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Hering over forslag til lov om a&ndring af lov om dansk indfgdsret
(Andring af erklaeringsadgangen for nordiske statsborgere, @ndring
af reglerne vedrgrende fortabelse af dansk statsborgerskab og
&ndring af gebyret, der betales ved indgivelse af ansggning om
dansk statsborgerskab ved naturalisation)

Ved brev af 11. november 2024 er Advokatradet blevet anmodet om eventuelle bemerkninger til
ovennavnte udkast til lovforslag.

Advokatradet skal i den anledning bemarke folgende til spergsmélet om fortabelse af dansk
statsborgerskab:

Lovforslaget har bl.a. til formal at sikre, at indfedsretslovens regler om fortabelse af dansk
statsborgerskab bringes i overensstemmelse med EU-retten.

Advokatradet finder det positivt, at fortabelsesreglen i indfedsretslovens § 8 ikke laengere sondrer
mellem datoen for indgivelse af en ansegning om bevarelse, dvs. en ansegning, der indgives for
eller efter det fyldte 22. ar, og at adgangen til bevarelse herefter er identisk i de to situationer.

Advokatradet er enigt i, at EU-Domstolens praksis knyttet til regler og afgerelser om fortabelse
mv. af dansk statsborgerskab, som anfert i lovforslaget, indebarer, at der skal foretages en
proportionalitetsafvejning, hvor den danske statsborgers tilknytning og ophold mv. i andre EU-
lande ogsa tillaegges selvstendig vagt.

I lyset af EU-Domstolens dom i sag C-689/21 anferes det i lovforslaget, jf. side 15 om
proportionalitetsvurderingen og den periode, der har relevans for bedemmelsen at:

”Vurderingen foretages ud fra omstaendighederne ved det fyldte 22. ar. Det vil sige,
at tilknytning til Danmark eller andre EU-lande, der er opbygget efter det fyldte 22.
ar, ikke indgér i vurderingen af, hvorvidt en anseger har bevaret sit danske
statsborgerskab.”

I dommens praemis 56 anferes saledes, at:
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”(d)en relevante dato, som de kompetente myndigheder i relation til
indfedsretslovens § 8 skal tage hensyn til med henblik pa
proportionalitetsvurderingen, svarer nedvendigvis til den dag, hvor den berorte
person fylder 22 ar, eftersom den navnte dato i overensstemmelse med
indfedsretslovens § 8, stk. 1, udger en integrerende del af de lovlige kriterier, som
denne medlemsstat har fastsat, og som bevarelsen eller fortabelsen af den
pagaldendes statsborgerskab athanger af.

Advokatradet bemarker imidlertid i forleengelse heraf, at Generaladvokat M. SZPUNAR i sit
forslag til afgarelse af 26. januar 2023 i sag C-689/21 praemis 87 anforer, at:

"Jeg er saledes af den opfattelse, at de kompetente myndigheder eller i givet fald de
nationale retter, uanset om den nationale lovgiver har valgt at indfere en tidsfrist
for fortabelse ex lege af statsborgerskab eller ej, skal kunne foretage en individuel
provelse af enhver fortabelse af statsborgerskab, som medferer fortabelse af status
som unionsborger, pd det tidspunkt, hvor ansegningen om bevarelse af
statsborgerskab indgives. 1 dette tilfaelde opstar spergsmalet om, hvilken periode
der skal tages hensyn til, nar der foretages en sddan prevelse i forbindelse med
proportionalitetsvurderingen. Kommissionen har hvad dette angar med rette gjort
geldende, at denne provelse kunne foretages under hensyntagen til den berorte
persons situation ved det fyldte 22. ar. Eftersom en individuel provelse ogsa ville
kunne foretages, nar anseggningen om bevarelse af statsborgerskabet er indgivet
efter det fyldte 22. ar, vil denne afgraensning af den periode, der skal tages hensyn
til ved provelsen, efter min opfattelse vare i overensstemmelse med sével
retssikkerhedsprincippet som proportionalitetsprincippet. Det skal i denne
forbindelse tilfgjes, at séfremt den pageldende prevelse foretages under
hensyntagen til den bererte persons situation ved det fyldte 22. ir, kan eventuelle
nye faktiske omstendigheder, som er opstaet, i visse tilfeelde dog kraeve en fornyet
provelse af disse omsteendigheder.” (Advokatradets understregning)

Advokatradet finder, at der kan veare visse tilfelde, som anerkendt af generaladvokaten i sit
forslag til afgerelse, der kunne kraeve mulighed for en inddragelse eller fornyet provelse af
omstendigheder, der er opstaet efter det fyldte 22. ar.

Man kunne herved forestille sig den situation, at en dansk statsborger fadt i udlandet, som aldrig
har boet i Danmark, efter det fyldte 22. &r lgbende har fiet fornyet sit danske nationalitetspas i
udlandet og ved brug heraf har benyttet sit danske statsborgerskab til f.eks. at rejse til, at have
bosat sig i eller at have studeret og arbejdet i andre medlemsstater.

Man kunne endvidere forestille sig en situation, hvor en dansk statsborger, der ikke er fodt i
Danmark og aldrig har boet i Danmark, pa baggrund af sit danske nationalitetspas har bosat sig i
en anden medlemsstat for sit fyldte 22. ar og fortsat sit liv i medlemsstaten efter sit fyldte 22. ar,
herunder ved at have stiftet familie og arbejdet.

Advokatradet bemerker, at den i lovforslaget beskrevne praksis ikke umiddelbart giver mulighed
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for, at der i sadanne serlige tilfeelde kan tages hensyn til omstendighederne, der er opstaet efter
det fyldte 22. ar.
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Advokatradet finder derfor, at en sidan adgang ber indferes i lovforslaget.

Lovforslaget giver ikke herudover Advokatrddet anledning til bemarkninger.

Med venlig hilsen

Andrew Hjuler Crichton
Generalsekreter
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