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DET VAR RIGTIGT AT ANKE

Forsvarer Luise Hgj fortaller om processen i Field’s-sagen, som larte hende, hvordan man kan
styrke samarbejdet i retsvaesenet, og hvorfor det var vigtigt at anke sagen for hendes klient.
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10 TEMA KUNSTIG INTELLIGENS

En rekke advokater fortzller, hvordan det
gar med brugen af kunstig intelligens pa
deres advokatkontor.

Lees ogsa om den nye EU-forordning og
de advokatetiske faldgruber.

22 ADVOKATDAGBOG

“En time for, PD Stras-komitéen har
mgde med domstolen, stiller jeg mig
i ke for at komme igennem security til
menneskerettighedsdomstolen.”

Folg advokat Jonas Christoffersen i en

travl uge.

28 VIRKSOMHEDSADVOKATER
Tre advokater forteeller om deres arbejde i
meget forskellige virksomheder. Her er de
helt taet pa klienten, som er deres eneste.

36 ADVOKATER SET UDEFRA
Juraprofessor Ditlev Tamm deler et par
rfler ud til advokater.
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EN TRAGEDIE

FOR ALLE PARTER

Som forsvarer i Field’s-sagen besluttede
Luise Hgj tidligt, at det ikke ville gavne
hendes klient, at hun talte med pressen.

48 NY SERIE
CHRISTIANSBORG-INTERVIEW
Formand for Folketingets Retsudvalg,
Steffen Larsen, (LA) om, hvor han vil for-
bedre retssikkerheden i ar.

Jeg bliver holdt til
ilden, da jeg hele tiden
skal optimere mig selv
og min arbejdsindsats,
og det kan jeg rigtig

godt lide. Jeg er med
i maskinrummet, og
jeg foler, at der er stor
tillid til mig.
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50 TILSYN HVIDVASK
RISIKOVURDERING EFTER
HVIDVASKLOVENS § 7.
Advokater, der gnsker at patage sig
sager omfattet af hvidvaskloven, skal
vurdere deres virksomheds iboende
risiko for at blive misbrugt til hvidvask
og terrorfinansiering.

52 TILSTAELSESRABAT — ET
GODT MIDDEL TIL BEDRE
PROCES@KONOMI?

Af Jorn Vestergaard, professor emeritus i
strafferet, Kebenhavns Universitet.

54 ADVOKATNAVNET

Ny praksissamling er klar til brug.
Udvalgte afggrelser er nu tilgeengelige

i en ny og mere brugbar vidensdatabase.

58 BOGER
Kort og godt om ny faglitteratur.

“Jeg vil gerne amputere det der med, at man gar til sagen pa en

bestemt made, fordi den er af en bestemt karakter. Jeg mader min

klient, som jeg meader alle andre, og gar til sagen som alle andre.”
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Nyt produkt pa ve;j til
advokatbranchen

- Mindre IT-drift og
mere automatisering
af dit sagsarbejde

Unik Advosys bliver til JustiCase. JustiCase kommer med en raekke
fordele til din digitale hverdag:
Vi gnsker fortsat at veere din foretrukne,

digitale partner. Ny teknologi giver nye . Teet integration til Microsoft 365
muligheder, og dem skal vi udnytte. s& du problemfrit kan samarbejde
Derfor udvikler vi nu et nyt Software med dine kolleger og stremline dine
as a Service-produkt, JustiCase, til arbejdsgange.
advokatbranchen.

« Udvidet dokumenth&ndtering -
JustiCase bliver dit nye veerktgj til tilgd alle sagsdata og dokumenter,
sagshdandtering og er din nggle til at uanset hvor du er.
effektivisere og automatisere dine
arbejdsprocesser. « Arbejd hvor som helst og ndr som

helst. JustiCase kraever kun en

Det er ogs&d med JustiCase, at du internetforbindelse.

bliver klar til den nye bogferingslov.
Og meget mere...

unik.dk AlJVUOoYOo
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TIf. 33121133 | Giro 6550029
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Taenk fer du prompter

Af Martin Lavesen, formand for Advokatradet

I<unstig intelligens er ikke leengere et science fiction-begreb, der kommer til at
endre verden engang ude i fremtiden. Den er en del af den digitale virkelighed,
som vi alle er i — her og nu.

Det store folkelige gennembrud kom sidste &r med udbredelsen af ChatGPT. Nu

promptes der pa livet lgs — som det hedder, ndr man beder ChatGPT og de andre ge-

nerative modeller komme med forskellige former for svar — og vi har overalt i verden
gang i en intens udvikling af ny teknologi baseret pa kunstig intelligens.

Fremkomsten af AT har skabt kraftige folelsesmeessige
reaktioner. Der er dele af befolkningen, som er yderst be-
gejstrede og tror, at Al bliver svaret pa det meste. Omvendt
findes der ogsi dem, der er bekymrede og skeptiske over
for Al og ligefrem enkelte, der udraber AI til menneske-
hedens undergang. Det rette svar er nappe stor frygt el-
ler stor begejstring, men derimod brug af omtanke og
fornuft, nar vi skal forholde os til den nye teknologi. Vi
skal tzenke grundigt over, hvad vi egentlig kan og vil med
teknologien.

Det gzelder ikke mindst advokater, der handler p veg-
ne af klienter.

Alle har vel efterhanden hort, at Al-modeller bide kan
levere forkerte svar og kaste sig ud i (formalslgse) “dis-
kussioner”. Hertil kommer, at modellerne skal fodres
med oplysninger for at kunne levere svar. I den proces
skal vi — saerligt som advokater — tjekke facts efter og passe godt pa, hvilke oplysnin-
ger som vi prompter videre.

Der er ikke faldet domme eller kendelser, som leverer egentlige advokatetiske ram-
mer for brugen af Al og der er generelt kun sparsom lovgivning pa omréadet. EU har
netop vedtaget en Al-forordning, der treeder i kraft i 41, men som reelt forst far fuld
effekt fra 2026 med en risikobaseret tilgang til Al-modeller. Selv om forordningen
skaber et rammevzerk, mangler vi fortsat svar pi mange vigtige detaljer, hvor det po-
litiske forarbejde og selve forordningen ikke er praecis pa, hvad man ma og ikke ma.

Derfor mi advokater i mgdet med Al agere ordentligt og ikke mindst huske pa
de grundlaeggende hensyn bag de advokatetiske regler, nemlig beskyttelsen af kli-
enterne. For uanset hvilken teknologi eller hvilket veerktgj du benytter i virket som
advokat, sd gelder der de samme regler, nemlig at der skal udvises god advokatskik.

Jeg vil derfor opfordre alle i advokatbranchen til populeert sagt at "teenke, for de
prompter”. Vi m4 stille alle de kritiske spergsmal til teknologien — og ogsa reflektere
over de svar, som teknologien giver. P4 denne made er jeg overbevist om, at vi som
radgivere kan udnytte de muligheder, som Al rummer samtidig med, at vi holder fast
i vores faglighed og vores pligt til at varetage klienternes interesser. &
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KORT NYT

Erhvervsjuristers
adgang til advokattitlen

Advokatradet nedsaetter en ny arbejds-
gruppe, som skal undersgge, om jurister
med cand.merc.jur.-baggrund skal have
bedre muligheder for at blive advokater.
Baggrunden for at tage emnet op nu er
blandt andet den nye uddannelsesreform
med stgrre erhvervsfokus.

“Flere erhvervsjurister arbejder i dag side
om side med advokatkollegaer og laser
juridiske opgaver for klienter. Samtidig
betyder den kommende uddannelsesre-
form en udvikling hen mod mere
erhvervsorienterede og praktikorientere-
de jurauddannelser. Derfor mener vi, at
det er relevant at se pa, om erhvervsjuri-
ster bgr have lettere adgang til advokat-
titlen. Helt grundlaeggende er det dog
vigtigt, at vi fastholder, at det kreever en
dyb og bred juridisk forstaelse at blive
advokat,” siger Andrew Hjuler Crichton,
generalsekreteer i Advokatsamfundet.

BORNESAGER FOR
DOMSTOLENE

70 procent af Ankestyrelsens afgorelser i sager
om tvangsanbringelser af barn bliver indbragt
for domstolene. Her bliver 9g procent af sager-
ne stadfaestet. Flere advokater mener, at sager-
ne ikke bliver provet ordentligt hverken af Anke-
styrelsen eller byretten. P& en konference pa
Christiansborg 19. januar om Ankestyrelsens
rolle i barnesager lgd det blandt andet fra advo-
kat Hanne Ziebe:

“Hvorfor skal bgrn have darligere provelse end
gamle biler? Nar jeg ser pa provelserne, er de
ikke grundige nok. Der er cirka 20 minutter til
prevelse i hver instans. | Barn- og Ungeudvalget
er der 20 minutter. | Ankestyrelsen er der ogsa
sat 20 minutter af. | retten oplevede jeg, at der
var en time til to sager med hver to bgrn. Min
oplevelse er, at der alene er tale om formalitets-
provelser. Vi har ikke tid til at forklare, kontraaf-
hgre, fremlaegge nye oplysninger mv. Vi oplever
til stadighed formalitetsprovelser uden vidne-
afhgringer. Barn bliver behandlet darligere, end
hvis det var en gammel bil, der skulle vurderes.”

KORT NYT

Advokatradet advarer
mod opsplitning af
Justitsministeriet

Advokatradet afleverede i januar et opleeg til
regeringens ekspertgruppe om de potentielle
udfordringer, som Advokatradet vurderer, aten
eventuel opsplitning af Justitsministeriet vil
kunne fare til, og som skal belyses grundigt.
“Regeringsgrundlaget leegger op til en opdeling
af Justitsministeriet i et Justitsministerium og
et Ministerium for National Sikkerhed med
henblik pa at styrke retsstaten og dens grund-
lzeggende principper, men forventelig vil en
opdeling have den stik modsatte virkning. Det
er Advokatradets vurdering, at en opdeling vil
give anledning til store retssikkerhedsmaessige
betankeligheder,” siger medlem af Advokatra-
det og formand for Advokatradets grundrettig-
hedsudvalg, Ole Spiermann.

70 ADVOKATER

har ifelge seneste opgarelse fra 2021-
2022 veeret aktive i det frivillige, kollegia-
le arbejde i Advokatradets udvalg. Afdem
var der flest i alderen 50-59 med 27 per-
soner. | alderen 40-49 var der 20 perso-
ner, og i alderen 30-39 var der 12 perso-
ner. Der var o frivillige i alderen 20-29. 11
personer var i alderen 60-69. Og o i
alderen 70-80+.

Har din fuldmaegtig
opnaet kendskab til
retssagsbehandling

Som principal er det vigtigt at serge for, at ens
fuldmaegtig far det ngdvendige kendskab til
retssagsbehandling, sa den fuldmaegtige lever
op til retsplejelovens krav. Det kan nemlig have
konsekvenser for bade principal og fuldmaegtig,
hvis kravet ikke opfyldes. Saledes har Civilsty-
relsen i en reekke nylige sager anmodet princi-
paler om at uddybe principalerkleringen og
herefter meddelt afslag pa beskikkelse af en
advokatfuldmeegtig i en virksomhed, fordi det
viste sig, at vedkommende ikke havde opnaet
tilstraekkeligt kendskab til retssagsbehandling.
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NYT KORT

HORINGSSVAR GOR
EN FORSKEL

Det kan maske nok til tider fales omsonst at
afgive hgringssvar, men ifalge advokat og med-
lem af grundrettighedsudvalget, Jonas Christof-
fersen, gor det en stor forskel, nar der bliver
afgivet heringssvar, og han naevner blandt andet
den nyligt vedtagne koranlov, hvor hgringssva-
rene har medfert bade aendringer og specifice-
ringer i den endelige lov.

For Jonas Christoffersen hersker der ingen tvivl.
Hgringssvarene gor en forskel: “De har til dels
den rolle, at de kan fa nogle embedsmaend i et
ministerium til at genlese og justere i
lovforslagene, men de kan ogsa bidrage til
debatten i medierne og i Folketinget, ligesom
andre advokater kan kaste sig over de problem-
er, vi peger pa i et hgringssvar.”

RETSSIKKERHEDEN
VIL SMULDRE FOR
ERHVERVSLIVET

Danske Advokater, Dansk Industri og
Advokatsamfundet er saerdeles bekym-
rede for erhvervslivets retssikkerhed pa
baggrund af et nyt forslag til &endring af
konkurrenceloven. De tre organisationer
har i den forbindelse haft foretraede for
Folketingets Erhvervsudvalg 1. februar,
for at gore udvalget opmarksom pa de
retssikkerhedsmaeessige problemer, hvis
lovforslaget gennemfgres.

“Blandt andet vil eendringerne i konkur-
renceloven betyde, at den udgvende og
demmende kraft tages ud af en politisk
kontekst og overgives til en myndighed,
hvis opgave udelukkende er at fore tilsyn
med konkurrencen i erhvervslivet,” for-
klarer generalsekretaer hos Advokatsam-
fundet, Andrew Hjuler Crichton.

Om megdet med udvalget den 1. februar
siger han:

“Vi oplevede, at Erhvervsudvalget var
meget lydhare overfor vores bekymrin-
ger, og de var meget interesserede i at fa
mere information. Denne sag ligger os
meget pa sinde, og da udvalget endnu
ikke har faet lovforslaget i hgring, er det
positivt, at vi fik muligheden for pa for-
hand at informere dem om de proble-
matikker, som lovforslaget indeholder.”

KORT NYT

ET DYK I
ARKIVERNE
(Advokatbladet nr. 8, 1974)

Joca Forentica

Velsmagende
kriminalret

| sager om overtraedelse af feerdselslo-
vens § 16 indeholder politirapporterne
en redeggrelse for, hvad den sigtede har
spist og drukket i det sidste dggn for
kerslen. | en sadan beretning stod for
nogen tid siden falgende: “Sigtede for-
lod sit hjem efter at have spist en ret
kriminetter.”

Kedelig rekord for
varetegtsfangsling

“Der er fortsat et legitimt behov for at kunne
varetaegtsfeengsle i Danmark — i mange sager
er det da ogsa helt berettiget. Men der er behov
for at se naermere pa, hvorfor vi er endt med
den kedelige rekord. En varetaegtsfaengsling
pavirker ikke kun den feengslede psykisk og
fysisk, men ogsa de pargrende, vores pressede
feengsler, domstolene og en lang raekke andre
aktgrer i samfundet — som samfund ma vi over-
veje, om vi bruger “vearktgjet” rigtigt.

| Advokatsamfundet vil vi derfor se naermere
pa brugen af varetaegtsfeengsling i 2024. Det er
ikke et retssamfund veerdigt, at vi ar efter ar
skiller os s& meget ud fra andre lande i EU, uden
at vi reelt ved hvorfor, og uden at vi forbedrer
os. Derfor ma vi forsgge at blive klogere og
finde lgsninger, sa omfanget, karakteren og ikke
mindst leengden af vores varetegtsfeengslinger
nedbringes.”

Karoline Normann, forperson for Advokatradets
strafferetsudvalg, og Andrew Hjuler Crichton,
generalsekreteaer i Advokatsamfundet, i Ber-
lingske 11. januar.

1552

er antallet af udgvende advokatfuld-
maegtige primo 2024.




TAG EN
MASTER L&/
|SKAT 4 4%

Som advokat skal
du have en forstaelse
for skat - det far du
pa Master i Skat

Anne Kjaerhus Mortensen

Skat er fundamentalt for advokater, fordi skatteret binder sa mange juridiske discipliner sammen.
Men skattelovgivningen er under konstant forandring, og det stiller store krav til alle, der arbejder
med at sikre korrekt hdndtering og radgivning. Med en Master i Skat gar du fra kompetence til
ekspertise og far specialviden pa det hojeste faglige niveau for en skatteuddannelse i Danmark.
Laes mere om Master i Skat pa masteriskat.dk
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Tekst Camilla Bergsagel Nielsen -
Illustruation Mette Ehlers -

Kunstig intelligens ger sit indtog
pa advokatkontorerne og er flere
steder blandt de faste it-vaerktgjer.
Hgjere effektivitet og kvalitet er
nogle af gevinsterne, men der er
ogsa risiko for det modsatte, lyder
advarslen.

E n sparringspartner, en oversatter
eller en researcher, der klarer en del
af rugbrgdsarbejdet. Advokatfirmaer
anvender kunstig intelligens (AI) til
mange funktioner.

“Jeg bruger Al til at skabe idéer, fa
hjelp til en formulering eller til op-
summering af en tekst. Det er som
at have en sparringspartner, og det
fungerer ret godt. Jeg er generelt tek-
nologibegejstret, men jeg har ogsa
en sund skepsis for outputtet, da
det ofte kraever efterarbejde,” siger
Kristian Storgaard, legal tech partner
i Kromann Reumert og medlem af
Danske Advokaters Al-arbejdsgruppe.

Advokatfirmaet er ved at rulle
Microsofts Copilot bredt ud i organisa-
tionen og foretager tests af flere andre
systemer. Hvor Copilot er et bredt AI-
system, forventer Kristian Storgaard,
at der vil komme en palet af systemer
til forskellige omrader, da det for ek-
sempel vil veere en anden teknologi,
der skal understotte arbejdet med en
retssag, end den, der kan understotte
en M&A-proces.

“Selvfolgelig er valget af teknolo-
gier ekstremt vigtigt, men vi har til at
starte med lagt det allerstorste fokus
pé medarbejderne. Hvis ikke vi er i
stand til at bruge Al-veerktgjerne rig-
tigt, far vi ikke det optimale ud af at
bruge dem. Derfor tilbyder vi alle med-
arbejdere uddannelse i, hvordan man

skal prompte i et generativt Al-system,
ligesom vi har udpeget prompt-ambas-
saderer pa forskellige vidensomrader.
Der er nogle grundleeggende meto-
dikker, man skal kende for at kunne
fa brugbare svar ud af kunstig intelli-
gens,” siger Kristian Storgaard.

Al er gverst i bevidstheden hos
flere advokatvirksomheder, som i no-
get tid ligesom Kromann Reumert
har anvendt Al. Bech-Bruun, Bruun
& Hijejle og Plesner er eksempler,
og de navner Al-programmer som
Luminance, Reveal Brainspace,
Copilot og ChatGPT til alt fra research
til behandling af sterre datamaengder.
Der er ogsa eksempler p4, at Al an-
vendes til at fjerne ubevidst bias ved
at gore jobopslag kens-, etnicitets- og
aldersneutrale.

“En af de sterste fordele ved brugen
af traditionel kunstig intelligens er, at
vi nu har langt bedre muligheder for at
skabe overblik i store ustrukturerede
data. I visse tilfzelde kan vi undersoge
og finde data, som ikke tidligere kunne
lade sig gore for eksempel pa grund af
begraenset tid,” siger Christian Ejvin
Andersen, adm. direkter i Bech-Bruun.

Med generativ Al ser vi ifolge ham
ind i en helt ny made at skabe nyt ma-
teriale pa baggrund af eksisterende
data. Han siger, at et forandringspro-
jekt, som ikke skal undervurderes, er
skudt i gang, og at der ligger en stor
udfordring i selve eendringen i maden
at arbejde pa:

“Pé et eller andet plan er vi ngdt til at
fa alle med. Vi skal alle have en grund-
lzeggende forstaelse af, hvordan genera-
tiv Al fungerer —altsd dets muligheder,
men ihgj grad ogsi dets begreensninger
— og vi skal planlegge og udfere vores

KUNSTIG INTELLIGENS

Rasmus Holm Thomsen -

Isabel Fluxd Rosado

Foto Jeppe Carlsen

baner vej for en ny
hverdag pa advokatkontoret

arbejde pa en anden made.”

Vigtigt at finde ‘sweet spot’

Kristian Storgaards vasentligste be-
kymring og sterste opmarksom-
hedspunkt gar pa, om vi tilgar Al
tilstraekkeligt kritisk.

“Det er afgerende, at vi bruger ge-
nerativ Al dér, hvor det giver mening,
ogatvier i stand til at validere output-
tet pa den rigtige made. Du finder dit
‘sweet spot’ pd de arbejdsomrader, der
kraever en stor indsats at skabe og er
nemt at validere. Hvis et stykke arbejde
er nemt at skabe, men sveert at valide-
re, er det miske lettere at lave det sely,
og sé far du ingen effektivitetsgevinst
ved at bruge Al — og i verste fald be-
gar du fejl,” siger han.

Bruun & Hjejles it-chef, Jakob
Kolding Jensen, er enig i, at det kraever
en indsats at fi det optimale ud af AL

“Det kraever for eksempel en ind-
sats at blive skarp p4, hvordan man
prompter, s man far de svar, man sg-
ger, pad den mest effektive made. Det
er en ny ‘digital dialekt’, som alle skal
lzere, og som vi ogsa har trenet vores
medarbejdere i.”

Han ser mange kvalitetsmassige
og effektiviseringsmeessige fordele ved
brugen af kunstig intelligens:

“Kunstig intelligens kan fjerne nog-
le af de repetitive og administrative
opgaver, der ellers bliver brugt man-
ge timer pa.”

Hos Plesner anser it-chef Claus
Egholm Nielsen, som ogsa er repraesen-
tant for advokatfirmaets Al-taskforce,
kunstig intelligens som et muligt bi-
drag til en hgjere arbejdsglaede:

“Mange af de forste "kneebgjnin-
ger" i dokumentarbejde kan opstartes

11



Guldet ligger i sammenspillet mellem
mennesket og kunstig intelligens.

isamarbejde med Al hvorved den in-
teressante del af arbejdet, som udfores
af fuldmagtige og advokater, hurtigere
kan komme i gang. Al kan maske lof-
te arbejdsgleeden som resultat af dette
ved at fjerne simpelt arbejde.”

Fuldmzgtigrollen under forandring

I takt med, at mere arbejde bliver auto-
matiseret ved hjelp af Al, opstar der
ifglge Kristian Storgaard nye opgaver,
som advokatfuldmzgtige vil skulle for-
sta anvendelsen af og derfor under-
vises i.

“Vier der ikke endnu, men pé leen-
gere sigt kommer vi som advokatbran-
che til at std over for en ny opgave i
forhold til, hvordan vi uddanner nye
advokater. Nar en del af "rugbredsar-
bejdet" kan lgses med Al, s bliver det
vigtigt, at vi tilpasser uddannelsen, sa
de fortsat far den basislering pa an-
den vis,” siger han.

“At have lest eksempelvis mange
kontrakter giver indsigt i, hvordan ver-
den ser ud. Hvis du flytter den opgave
over til en maskine, sa forsvinder den
viden ikke, men du skal vide, hvordan
du navigerer i, at den ligger et andet
sted. Det har vi som branche endnu
ikke svaret pa, hvordan vi leser, og det
er ogsi et emne, vi taler om i arbejds-
gruppen for AL”

Det vil ogsa stille krav til juraud-
dannelserne, mener han:

“Noget af jurauddannelsen skal ma-
skeifremtiden handle om verktgjslere
og stillingtagen til Al-probemstillinger,
men den grundleggende juridiske me-
tode skal vi ikke glemme.”

Kunstig intelligens vil med stor
sandsynlighed ogsa betyde, at advo-
katkontorer skal se pa deres forret-

ningsmodel med nye gjne.

“Noget af det, som de store sprog-
modeller kan, er en del af det, vi som
jurister bryster os af at veere gode til
— at lzse, forstd og gengive en tekst.
Derfor kan vi ikke undga at forholde os
til AI. Og derfor vil der ogsa komme til
at veere et pres udefra fra andre bran-
cher, som vil haevde, at de kan tekno-
logiunderstotte sig til at tilbyde nogle
af de ydelser, vi traditionelt har lgst,”
siger Kristian Storgaard.

“Der vil sikkert vaere opgaver, der
kan lgses af Al, men sé vil der opsta
nye juridiske spgrgsmal for eksempel
om Al samt nye omrader og opgaver,
vi skal beskeeftige os med. Opgaverne
flytter sig hele tiden i vores branche,
og vi bliver ngdt til at vaere dér, hvor
kunderne er”

Kaplgb mellem leverandgrer

Selve arbejdsprocessen som advokat
forventer Kristian Storgaard vil se mar-
kant anderledes ud, hvis man spoler
tiden ti ar frem.

“Til den tid tror jeg, at jeg slipper
for mange af de repetitive opgaver og
kedelige klik. Eksempelvis tror jeg, at
Al vil kunne hjzlpe med noget sa lav-
praktisk som at forholde sig til, hvad
der er vigtigt i de store mangder af
informationer i mail-indbakken, og
sd tror jeg, at der vil ske en sammen-
smeltning, si skriveprocessen bliver
en integreret proces understgttet af
AL Guldet ligger i sammenspillet mel-
lem mennesket og kunstig intelligens.”

Men for et sadant scenarie er mu-
ligt, skal der ske en modning ikke kun
blandt advokaterne, men ogsa hos klien-
ter og leverandgrer. Kromann Reumert
far med jeevne mellemrum henvendel-
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ser fra internationale klienter med krav
om, at advokatfirmaet ikke ma anvende
ChatGPT eller andre ibne systemer.

“Vi gar sa i dialog med dem og for-
teeller om vores rammer for Al, og at
vi selvfglgelig ikke hzelder fortrolige
oplysninger og viden ud i et dbent sy-
stem. Det viser sig i sidste ende, at vi
lever op til de krav, de har”

Til spergsmailet om, hvorvidt
GDPR-regler samt andre krav og hen-
syn sxtter en begreensning for brugen
af Al svarer Kristian Storgaard:

“Det stiller krav til, hvilke tekno-
logier og systemer du kan anvende.
Grundlaeggende kan man sige, at leve-
randgrerne er ngdt til at flytte sig efter,
hvad de regulatoriske krav er, og hvad
markedet gnsker. Lige nu er en af ud-
fordringerne, om vi hos de forskellige
leverandgrer kan veere 100 procent sikre
P4, at vores data ikke bliver videregivet
eller brugt til treening af algoritmer. Jeg
teenker, at markedet kommer til at gen-
nemgé en modning, hvor leveranderer
bliver bedre og mere klar over, hvordan
de lever op til sikkerhedskrav og GDPR.”

Claus Egholm Nielsen fra Plesner
papeger, at sikkerhed og compliance
nogle gange er udfordret pi grund af
den hurtige udvikling pa Al-omradet.

“Der foregdr et vildt kapleb blandt
leveranderer om at veere hurtigst ude
med nyt og smart. Den hastighed op-
nas nogle gange pa bekostning af sik-
kerhed og compliance. Derfor er det
seerligt vigtigt at veere kritisk og grun-
dig i sin forundersggelse af systemer
og leveranderer og ikke lade sig blindt
forfgre af mulighederne og potentia-
let, ej heller at blive suget ind i FOMO-
stemningen (fear of missing out, red.),
der i gjeblikket er omkring AI” o



Advokater satser pa
lukket Al-

system

Poul Schmith/Kammeradvokaten tradte sine tidlige Al-barnesko for mange ar siden, og nu arbejder advo-
katfirmaet hen imod at skabe sit eget okosystem baseret pa kunstig intelligens. Al bliver et vigtigt konkur-
renceparameter i fremtiden, spar partner.

F rustreret og en lille smule knotten
skrev Tomas Ilsge Andersen for
nylig en mail til den advokatfuldmeeg-
tig, som havde hjulpet med kildesog-
ning til en retssag, med spergsmalet:
Hvorfor har vi ikke fundet denne dom?

Tomas Ilsge Andersen, som er part-
ner i Poul Schmith/Kammeradvokaten
og formand for Danske Advokaters Al-
arbejdsgruppe, havde kort forinden
stillet ChatGPT et generisk spergsmal
om, hvad indholdet af dansk ret var pa
et bestemt omrade. P4 sit formfuldend-
te sprog svarede den, at den ledende
dom pa omradet havde kaldenavnet
‘Det nedbrzendte badehotel’, og rede-
gjorde for dommens indhold og betin-
gelserne efter dansk ret, som til hans
overraskelse ikke stottede hans syns-
punkt i den pagezldende sag.

“Der gik lidt tid, inden jeg fik et
svar, og jeg niede at teenke, at han sad
og svedte over, hvilken forklaring han
skulle give mig. Da svaret kom, blev
jeg chokeret, for svaret var, at dom-
men ikke fandtes,” forteller Tomas
Ilsge Andersen, som derefter skrev
til ChatGPT: Er du sikker?

ChatGPT korrigerede sit svar og
udpegede en anden dom med det stik
modsatte synspunkt til at veere den
ledende pa omréidet. Men igen eksis-
terede dommen ikke.

“Hvis du teenker over, hvor meget
skrald internettet indeholder, er det
ikke underligt, at ChatGPT kan hal-
lucinere. Eksemplet viser, at vi ikke
kan stole 100 procent pd generativ Al
endnu og derfor ikke kan overlade an-

svaret for vores radgivning til algorit-
mer. Vikan derimod godt bruge Al til
afgorelsesstotte, hvor mennesker har
det sidste ord.”

Det er det, Poul Schmith/Kammer-
advokaten selv bruger AI til.

“Vi anvender for eksempel Al til
at finde ud af, hvad retstilstanden pa
et omrade er, eller til at sikre, at vi er
néet hele vejen rundt om et emne. Ved
at prompte rigtigt far vi ofte et godt
bidrag, selvom vi har lavet en relativ
dybdegiende kildesggning selv. Det
betyder ikke, at kildesggningen var
darlig, men viser bare, at ingen kan
vide alt.”

Som eksempel naevner han, at hvis
fem personer star bag en kildesggning,
sd er den resultatet af de fem personers
kombinerede indsats, hvorimod hvis du
kan sperge en algoritme, som samler
viden fra alle i virksomheden, selvom
de ikke aktivt deltager i kildesggningen,
far du et bredere udsyn. Og i sa fald
vil generativ Al ifelge Tomas Ilsge
Andersen have en stor vaerdi.

Satser pa eget system

Alle medarbejdere hos Poul
Schmith/Kammeradvokaten
kan kebe licens til den nyeste
version af ChatGPT, men ude-
lukkende til brug for generi-
ske spargsmal. Og si arbejder
advokatfirmaet pa i fremtiden
at fa sit eget gkosystem ud fra en kebt
Al-teknologi, som far firmaets egne
data tilfgjet.

“Jeg tror, at de fleste storre advo-
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katvirksomheder satser pa at skabe
lukkede gkosystemer med egne data.
Det er nedvendigt for at undgd GDPR-
problemer, overtraedelse af vores tavs-
hedspligt, og at systemet hallucinerer.
Hvor langt fremme teknologisk man
er som advokatvirksomhed, tror jeg,
bliver et afgerende konkurrencepa-
rameter i fremtiden. Vi kan allerede
merke, at klienterne er meget op-
maerksomme pd Al pa grund af ud-
sigten til, at arbejdet kan ggres mere
effektivt og dermed billigere.”

Tomas Ilsge Andersen understre-
ger, at dataene skal vere mere end bare
spgbare:

“Hvis vi eksempelvis vil sperge,
hvad vi plejer at skrive i specifikke
klausuler for en kunde, skal vi jo pas-
se pa, at reguleringen af omradet ikke
sidenhen er @ndret. Man skal samti-
dig ikke ende i en situation, som krz-
ver en masse manuelt arbejde for at
fa renset data, man kan bruge til no-

get, og der findes heldigvis
it-verktgjer, der



kan sortere i data. Det er virkelig vigtigt
at veere opmarksom pi det.”

Tidlige erfaringer slog fejl

De seneste par ar har Poul Schmith/
Kammeradvokaten arbejdet systema-
tisk med at udvikle sin it-portefglje,
herunder ogsa Al-lgsninger, gennem
et sakaldt digital opportunity board
som fir preesenteret losninger og idéer
bade fra interne og eksterne. En pree-
cis dato for, hvornar arbejdet med AlI-

lgsninger for alvor gik i gang, er ifglge
Tomas Ilsge Andersen sveer at udpege,
fordi man tidligere kaldte det noget
andet — for eksempel machine lear-
ning. Allerede for godt en handfuld
ar siden havde advokatfirmaet en kli-
ent, som spurgte, om arbejdet pi et
bestemt afggrelsesomride, hvor der
var en sagspukkel, kunne understet-
tes med teknologi.

“Det gik imidlertid knap si godt
med at udarbejde et brugbart udkast
til en afgerelse, som overholdt de for-

valtningsretlige krav til, hvordan man
skal inddrage og afveje lovlige kriteri-
er,” forklarer Tomas Ilsge Andersen og
tilfgjer, at algoritmerne i dag er mar-
kant bedre. Alligevel tor han ikke spa,
om og hvornir kunstig intelligens er
moden nok til at kunne varetage en
sddan opgave.

“Algoritmerne har sveert ved at lene

sig lidt tilbage og se pa hele det sam-
lede billede. Det kraever indtil videre
stadig menneskelig erfaring og intu-

ition samt en forstielse for klientens
forretning.”

Tomas Ilsse Andersen mener ikke,
atder grund til at frygte, at Al pludselig
vil gore advokater overfladige.

“Der sker lgbende en foraedling af
vores fag og gudskelov for det — ellers
ville vi stadig sidde med kalkerpapiret.
Maske betyder det, at vi lige skal rubbe
os lidt mere, fordi noget rugbredsar-
bejde forsvinder, men siddan har det
jo altid veeret, og jeg har en sterk til-
tro til, at vi fortsat vil veere relevante,”

KUNSTIG INTELLIGENS

siger han og uddyber:

“Vi bliver tvunget til at fokusere
endnu mere pa det, teknologien al-
drig kan tage fra os, nemlig at arbejde
med de menneskelige relationer, ud-
vise empati og nyttiggere en samlet
forstaelse for klientens virksomhed.”

Poul Schmith/Kammeradvokaten
gar efter at vaere first mover inden for
Al men de forbundne omkostninger
er ifglge Tomas Ilsge Andersen alt an-
det end sma.

“Derfor kan det ogsa vaere ganske
smart at vere fast follower og ligge i
baghjulet af nogen, der tager udvik-
lingsomkostningerne. Med tiden bli-
ver Al-lgsningerne billigere, og det vil
gore dem mere tilgaengelige for de ad-
vokatkontorer, der ikke investerer stort
nu. Maske vil der her i starten vaere en
tidsmaessig forskydning i forhold til,
hvor udbredt Al bliver p de investe-
ringslystne og de mere tilbageholden-
de advokatkontorer, men med tiden vil
det udligne sig” o



EU-regler for Al
er klar men ikke klare

Kunstig intelligens (Al) er sveert at komme udenom, hvis man vil
overleve som advokatfirma. Men man skal kende og implementere
reglerne og huske faldgruberne. Jargen Bek Weiss Hansen er som
komitémedlem i CCBE's IT Law komité helt taet pa udviklingen og den
nye Al-forordning/Al Act — den kommende EU-regulering.

fter lange og seje forhandlin-

ger fandt forhandlingsparterne i
EU frem til en aftale om en ny Al-
forordning i december, som efter
lidt yderligere tovtraekkeri fra seerligt
Frankrig og Tyskland nu ser ud til veere
Klar til endelig vedtagelse i de respek-
tive EU-organer. Kampen i forhand-
lingslokalet har handlet om balancen
mellem, at brugen af Al i EU pa den
ene side skal vere sikker, respektere de
fundamentale menneskerettigheder
og demokratiet, samtidig med at virk-
somheder skal have muligheder for at
udvikle og bruge den nye teknologi.

Advokat Jergen Bek Weiss
Hansen har fulgt Al-udviklingen teet,
blandt andet som repreaesentant for
Advokatridets internationale udvalg
i IT Law komitéen under CCBE (den
europaziske sammenslutning af ad-
vokatsamfund). Han er umiddelbart
positiv overfor den nye EU-lov, som
er mere restriktiv end gnsket, men
mindre begreensende end han og an-
dre frygtede.

“Der ser ud til i lovteksten at vere
skabt bedre rum for forskning, pro-
duktudvikling, AT Sandboxes mv. for
at bistd innovation pa omradet. Og der
ser ud til at veere taget hensyn til SME’s
(SMVer) og startups, blandt andet i bg-
deniveauer. Det ligner en fornuftig ba-
lance. Der er ingen alarmklokker, der
ringer i forhold til listen af “forbudt
AI". For eksempel giver det mening,
at politiet kun ma bruge biometrisk

identifikation i begraenset omfang, og
at andre slet ikke ma. Ligesom forbud-
det mod sociale pointsystemer.”

Han har imidlertid ogsa nogle be-
kymringer — ogsa for advokaternes
fremtidige brug af AL

“For advokater vil bekymringen nok
serligt veere, at Al-forordningen laeg-
ger nogle hindringer i vejen for ud-
viklingen, og at vores amerikanske og
engelske kolleger far en konkurrence-
fordel ved, at de meget muligt hurti-
gere, lettere og billigere far adgang til
Al som hjelper dem med at radgive
og bistd deres klienter, ogsa om dan-
ske forhold og EU-forhold og dermed

KUNSTIG INTELLIGENS

pa bekostning af danske og andre EU-
baserede advokater.”

Ifolge Jorgen Bek Weiss Hansen
afhenger meget dog stadig af den en-
delige implementering, som fortsat er
til diskussion i EU. Den vil finde sted
gradvist indenfor de nzste cirka to ar.

Som udgangspunkt vil reglerne for
anvendelsen af Al i EU blive inddelt
i fire kategorier: uacceptabel risiko/
forbud (unacceptable risk, prohibited),
hgj risiko (high risk), generel Al (gene-
ral purpose Al) og begraenset risiko/
transparens (limited risk/certain Al).

Undervejs har der bide i EU men
ogsa blandt advokaterne internt i
CCBE-regi veret mange droftelser
og uenigheder om, hvad der skulle
forbydes, hvad der skulle kategorise-
res som high risk, samt hvilke krav til
high risk og andet Al, der skulle gzel-
de. Falder man i hgj risiko-kategorien,




er der langt flere komplekse regler for
anvendelsen af Al. Og hvis man ikke
overholder reglerne, kan der falde be-
der for enorme summer.

“Nar du ferst falder i Al-high-risk-
kategorien, sa er det ikke smating, du
skal finde dig i. Det kraever et enormt
system. Du skal dokumentere, iden-
tificere og analysere alt muligt. Der
er ogsd krav om transparens og CE-
meerkning, ligesom der geelder pa om-
radet for medicinsk udstyr,” forklarer
Jorgen Bek Weiss Hansen.

Domstole er high risk

med undtagelser

I Al-forordningens artikel 6 og bilag I1I
er der lagt op til, at Al-systemer, som
er beregnet til anvendelse af retslige

myndigheder eller pa vegne af disse
i forbindelse med retssager eller “al-
ternativ tvistbileeggelse” i mange til-
feelde vil vaere “high risk” ifglge den
seneste tekst.

Formuleringen efterlader nogle
uklarheder, som ifglge Jorgen Bek
Weiss Hansen desvarre ikke ses at
vere adresseret endnu, herunder seer-
ligt, om advokater kan siges at agere
“pa vegne af en retslig myndighed”, nar
de bruger Al til eksempelvis at forfatte
processkrifter eller argumenter, gene-
rere materialesamlinger, lave stottebi-
lag osv. og dermed vil blive omfattet.

En anden udfordring er, at det
inddrager “alternativ tvistbileggel-
se”, hvormed der nok szrligt sigtes
mod voldgiftssager, men formentligt
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ogsa mediation. To omrader, hvor der
normalt er stor aftalefrihed mellem
parterne til at planlaegge processen
og bestemme, hvem der skal dgm-
me henholdsvis mediere og pa hvil-
ket grundlag.

“Det giver ikke mening for mig, at
voldgift og mediation skal vere high
risk. Man ma i princippet aftale de pro-
cesser, som man vil. Det skal man ikke
blande sig i, medmindre der er tale
om serlige tilfeelde, eksempelvis for-
brugerforhold. Si derfor bgr man som
oplyste parter i udgangspunktet ogsa
kunne aftale at bruge Al relativt frit. Og
en afgorelse i USA i en voldgiftsret skal
idet klare udgangspunkt handhzaves i
Danmark. I USA mi man godt bruge
Al — kan vi s sige, at en amerikansk



Nar du forst falder i Al-high-risk-kategorien, sa er d

sma-

ting, du skal finde dig i. Det kraever et enormt system. Du skal
dokumentere, identificere og analysere alt muligt.

voldgiftsafgerelse ikke kan handhzaeves
i Danmark, fordi Al er brugt uden at
overholde de mange krav i forordnin-
gen? Nzppe.”

En formentlig god nyhed er ifolge
Jorgen Bek Weiss Hansen imidlertid,
at der i de sene forhandlinger i 2023
blev introduceret fire “filtre”, hvorved
Al, som falder inden for “high risk”,
alligevel kan undtages fra de mange
krav, hvis Al’en opfylder kriterierne
i et af filtrene. Eksempelvis, hvis den
er ment til at udfere en snzever pro-
cessuel opgave, eller hvis den er ment
til at forbedre resultatet af en forud-
gaende overstiet menneskelig akti-
vitet. Hvordan de noget uklare filtre
imidlertid rent faktisk skal forstas,

vil forst blive afklaret senere. EU-
Kommissionen skal udarbejde ret-
ningslinjer om emnet.

Retsforbehold giver paradoks

Jorgen Bek Weiss Hansen ser et an-
det paradoks med Danmarks retsfor-
behold i EU. Afhengigt af Folketinget
kan domstolene fi et mere lgst system
for AI, mens dansk voldgift — der som
udgangspunkt ikke herer under rets-
forbeholdet — skal efterleve kravene i
EU’s Al-forordning. Derudover er det
sd vidt vides stadig usikkert, hvordan
regeringen og Folketinget vil vaelge at
adressere EU’s Al-forordning under
retsforbeholdet.

“Jeg synes, at vi skal finde en balan-
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- Der skal skelnes mellem limited risk, high risk
og unacceptable risk samt general purpose Al.

« Der skal veere transparens, nar virksomheder
benytter Al. Forbrugere og borgere skal vide,
h h d Al

ce, som ikke kategoriserer alt Al, som
domstolene, voldgiftsretten mfl. bru-
ger, som “high risk” med de krav, som
folger deraf. Der ma vare noget pro-
portionalitet. Ellers bliver detigen USA
og maske ogsa Kina, som udvikler al
den spzndende Al pi omradet, og
som vi sd ender med at importere vo-
res lgsninger fra, nar vi erkender, at
Al-lgsningerne ikke reelt er “high risk”,
og at vi har brug for dem. Oveni det
vil normerne for Al-lgsningerne blive
amerikanske normer. Vi risikerer at
miste vores traditioner og udslette en
del af vores kultur. Og vi setter os selv
bagud i konkurrencen, ligesom det er
sket med s mange andre omrader in-
den for digitaliseringen.” o

« Politiet ma kun benytte biometriske identifikations-
systemer i begraenset omfang. Her er Danmark
undtaget pga. retsforbehold.

. Forbud mod at benytte social sconng/soaale




Al er et nyttigt redskab

grgen Bek Weiss Hansen er advo-

kat og partner i Lassen Ricard, et
mellemstort advokatfirma. Han anser
kunstig intelligens som et nyttigt red-
skab og bruger eksempelvis i stigen-
de grad Al-verktgijet Copilot (tidligere
Bing Chat) i sit arbejde.

“Jeg bruger det jeevnligt og forsig-
tigt, for det er et godt hjzlpeveerktgj,
nar man kender mulighederne og
faldgruberne. Man skal sarligt vere
opmerksom pé fortrolighed om klient-
ens oplysninger mv. i det input, som
man giver til Al'en og risikoen for log-
ne (hallucinationer) samt fordomme
(bias) i Al-lesningens output. Det sagt,
s kan Al hjelpe med at gore ting me-
get hurtigt og smartere. For eksem-
pel kan jeg bede den om at give mig

et udkast til en klausul i en kontrakt.
Jeg taster oplysninger ind og sperger,
om den kan give et forslag eller gore
et forslag mere pracist. Jeg kan ogsa
bede den om at sammenfatte en dom
eller kritisere en dom. S overvejer jeg
hver gang, om det nu ogsi er bedre el-
ler rigtigt, hvad den siger og foreslar.
Jeg kan ogsa bede den om at overset-
te, ndr jeg skal lese en lang teknisk
artikel, som jeg ikke forstir meget af.
Jeg kan fi den til at opsummere, kriti-
sere, oversatte, pracisere og generere
billeder — der er mange muligheder.
Det smarte ved seerligt Copilot i Edge-
browseren er, at den kan finde og ana-
lysere stort set alt, der er pd nettet. Men
man skal vaere opmeerksom pa, at den
kan hallucinere og opdigte, og derfor

skal man tjekke alt.”

Nar AI hallucinerer, finder den pa
eller ser ting, der er misvisende eller
direkte fejlagtige. Et andet problem ved
Al er, at algoritmerne kan vzre biased,
altsi fordomsfulde, som fglge af de ek-
sisterende oplysninger, som Al'en er
treenet pa. Der er derfor hgj sandsyn-
lighed for, at svar fra Al for eksempel
kan veere meget amerikaniserede og
folge amerikansk lovgivning og nor-
mer i sine svar, idet Al-lgsninger som
ChatGPT ihovedsagen er skabti USA
og for en stor del treenet pi amerikan-
ske data. Bias kan ogsa gere, at svarene
kan vere direkte racistiske eller kons-
stereotype, fordi algoritmen er fodret
med input af den art.

Men der er ogsi Al-verktgjer, som
henvender sig direkte til jurister.

I udlandet har de allerede opfundet
flere Legal tech-lgsninger, der bruger
Al for eksempel Harvey, Kira Systems
og Luminance. Programmer, som ogsa
finder anvendelse i Danmark.

Ogsd i Danmark er Al-verktgjer
til jurister under udvikling. Et eksem-
pel er Pandektes, en nyudviklet dansk
ChatGPT-service malrettet danske juri-
ster, der sarligt tager hejde for lzesning
af danske lovforarbejder og méden,
danske jurister teenker pi. Modellen
bliver traenet i en leesning af lovtek-
sten og de enkelte lag af forarbejder,
herunder de enkelte forarbejders ind-
byrdes vegtning.

Klienten skal veere med

Jorgen Bek Weiss Hansen beheover
ikke at spgrge om lov pa kontoret, for
han anvender AI, men det skal alle,
der ikke er partnere i advokatfirmaet.
Udover godkendelse fra en partner skal



For mange mennesker var 2023
hvor de begyndte at tage Al serigs

Sam Altman, CEO, Open Al til TIME.

der ved brug af Al i sager ogsi vere
godkendelse fra klienten, ligesom der
naturligvis er regler om, at man aldrig
fodrer programmet med fortrolige el-
ler personlige oplysninger.

Den kunstige intelligens udvikler
sig med lynets hast, og derfor bliver
den i udgangspunktet dygtigere og
mere pilidelig med tiden. Derfor ma
ethvert advokatfirma med respekt for
sig selv se den i gjnene og tage den til
sig, mener han.

“Advokatfirmaer bonner for eksem-
pel mange timer pa at finde standard
klausuler (eksempelvis “change of con-
trol”-klausuler) i virksomhedshand-
ler. Det kan Al klare, og det kan spare
mange fuldmeegtigtimer, nar vi nar
dertil, hvor alting ikke skal dobbelt-
tjekkes. Den vil ogsi pa et tidspunkt
kunne skrive bedre tekst end en ju-
rist — teenk hvad det kan betyde for
lovkvaliteten som eksempel. Lovene
kan skrives bedre og klarere,” mener
Jorgen Bek Weiss Hansen.

Han understreger, at som advokat
er det vigtigt altid at inddrage klienten
ved brug af AL

“Man ber forst sperge, om det er
ok, at Al laver arbejdet og ikke en fuld-
megtig. Klienter siger ofte, at de beta-
ler mange penge i advokattimer, og de
burde kunne spare en del med Al Jeg
har brugt det meget begranset i konkre-
te sager indtil videre. Klienter er typisk
ikke trygge ved Al endnu, sa der skal
tjekkes op alligevel. Men efterhinden
som kunderne og advokaterne bliver
mere trygge, vil de spare bade timer og
ansatte i advokatfirmaerne og kunne
opdyrke nye forretningsomrader. Det
betyder, at mindre advokatfirmaer nok
bedre kan konkurrere med de store.” &
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GUIDE

Al kan bruges til
compliance, trans
undersggelser, m
juridisk radgivni
teressekonflikter.
og identificering

Al gor arbejdet h
vil advokater kun
dre rutinepraeged

Ved brug af Al ska
advokatetiske reg

Veer opmaerksom
og hallucinatione!
skal tjekke, at det
og ikke opdigtet.

Man skal lzere at &

Man skal leere at
rigtige input).
Al skal pa skolesk

kunne bruge det,
for dem.
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Overvej de advokatetiske
faldgruber nar du bruger Al

Nar advokater og advokathuse benytter sig af Al i forbindelse med juridisk arbejde, rejser det en raekke advo-
katetiske spargsmal og dilemmaer, som alle advokater bor overveje grundigt.

ngen ved precist, hvad der advo-

katetisk er “inden for skiven”, nar
advokater i disse ar tager Al i brug.
For der har ikke varet sager ved
Advokatnaevnet eller ved domstole-
ne, hvor navnet eller dommere har
forholdt sig konkret til de advokateti-
ske sporgsmal ved brugen af kunstig
intelligens.

Dermed er der reelt ikke sat ret-
tesnore for brugen af de nye verkte-
jer. Advokatradets formand, Martin
Lavesen, der blandt andet ogsa er med-
forfatter til bogen “De advokatetiske
regler — kommenteret”, mener, den
situation kalder pa omtanke og overve-
jelse hos de advokater, der bruger Al,
men understreger samtidig, at regler-
ne ikke spzender ben for at drive advo-
katvirksomhed ved hjelp af AL

“De advokatetiske regler skal gene-
relt folge med tiden, og det bagvedlig-
gende hensyn er forst og fremmest,
at klienterne skal vaere godt beskyt-
tet. Regelseettet er si at sige teknolo-
gi-neutralt, og det forholder sig ikke til,
om du bruger blyant, excelark, Legal
tech eller ChatGPT. Advokater kan der-
for godt tage Al i brug, som kan vaere
smart til mange ting, sa leenge de har
advokatetikken, fortroligheden og be-
skyttelsen af klienterne og andres ret-
tigheder i baghovedet,” siger han.

I den forbindelse mener han ser-
ligt, at advokater skal gore sig klart,
hvad det precist er for en teknologi,
der bruges som varktej, og hvordan
den spiller ind pi for eksempel inte-

ressekonflikter, klientfortrolighed og
databeskyttelse. Dertil kommer, at
advokater altid ber kunne redeggre
for, hvordan den kunstige intelligens
er anvendt i forhold til klienten og
radgivningen.

Klientforhold

Advokaters etiske pligter er i flere
sammenhznge afhengige af, om
eller hvornir der er etableret et kli-
entforhold. Det gelder for eksempel
pligten til at give en skriftlig opdrags-
og prisoplysning til en forbrugerkli-
ent. [ en digital sammenhzng er det
efter Advokatradets opfattelse sadan,
at klientforholdet forst opstar, nar ad-
vokaten patager sig opdraget. Det er
seerligt veesentligt i forhold til selv-
betjeningslgsninger pa eksempelvis
advokatvirksomheders hjemmesider.
Huis klienten kan benytte produktet
pé en hjemmeside, ma advokaten
ogsa veere indforstiet med, at der
opstar et klientforhold i det gje-
blik, advokaten modtager beta-
lingen og foretager leverance.
Aftaleindgaelsen kan veere
tilrettelagt pa forskellig vis,

og advokatfirmaet ber vere
opmzrksom pd — og trans-

parent om — hvornar kli-
entforholdet opstar.

Og selv om der anvendes
selvbetjeningslgsninger, eller Al
pa anden vis har veeret en del af ydel-
sen til klienten, vil det veere advoka-
ten, der er ansvarlig.

KUNSTIG INTELLIGENS

“Man kan ikke som advokat fraleg-
ge sig det advokatetiske ansvar, fordi
Al har vaeret anvendst, eller fordi det er
en selvbetjeningslesning baseret pa
Al Hvis man har benyttet en teknolo-
giiradgivningen til klienten, s er det
ogsa dit ansvar som advokat og som
advokatvirksomhed, at det er handte-
ret korrekt, og at radgivningen er efter
bogen,” siger han.

Flere medier har berettet om, at for
eksempel ChatGPT har givet forkerte
oplysninger i advokaters arbejde med
retssager i andre lande. Blandt andet
i forbindelse med en retssag i USA,
hvor den havde givet en advokat falske
domme, som advokaten havde anfgrt
i et processkrift indleveret til retten.
Det blev advokaten idemt en bgde for.

“Det er jo banalt, men hvis advo-
kater bruger kunstig intelligens til at

finde faktuelle oplysninger, ma
man tjekke fakta, si




Man kan ikke som advokat fralegge sig det édvokat-__

etiske ansvar, fordi Al har varet anvendt, eller fordi

det er en selvbetjeningslasning baseret pa Al.

advokaten er sikker pa, at det er kor-
rekte oplysninger. Man hgrer ogsa, at
modellerne kan indeholde “bias”, el-
ler at de “hallucinerer”, si det er dit
ansvar som advokat at have styr pa, at
fakta rent faktisk er fakta, nir kunstig
intelligens indgar i advokatarbejdet,”
slar Martin Lavesen fast.

Fortrolighed og interessekonflikter
Et andet omrade, hvor advokater skal
vaere opmerksomme, er hensynet til
Kklientfortroligheden. Ifglge de advokat-
etiske regler skal advokater generelt
udvise fortrolighed, nar de repraesen-
terer klienter. I mange generative Al-
modeller vil svarene basere sig p4,
hvordan man sperger/prompter, og
hvilke oplysninger man giver model-
len at arbejde med.

Derfor ber advokaten, ogsa nar man
leverer treeningsdata til brug for en
Al-lgsning, veere opmarksom pa kun
at anvende effektivt anonymiserede
data. Dermed undgar advokatfirmaet
at risikere at bryde klientfortrolighe-
den, og at anvendelsen ender med at
give interessekonfliktproblemer, eller
at advokaten kommer i konflikt med
GDPR-reglerne.

“Betydningen af fortrolighedshen-
synet vil naturligt folge omfanget af de
oplysninger, en advokat fir i forbindel-
se med sagen. Men de oplysninger skal
advokaten generelt holde for sig selv.
Det vil efter Advokatridets opfattelse
vere i strid med god advokatskik, hvis
en digital lesning benytter konkrete

fortrolige oplysninger fra én sag til los-
ningen af en sag for en anden klient.
Derudover synes jeg ogsa, at advokaten
ber overveje at inddrage og underrette
klienten om, at der er brugt AI — af-
haengigt af hvor meget det har fyldt,
og hvad varktejet i den konkrete sag
hjelper med,” siger Martin Lavesen.

Pligt til at bruge AI?

Magasinet Advokaten har talt med fle-
re advokater, der har spurgt, om man
kan forestille sig, at advokater ligefrem
far pligt til at benytte Al, fordi det gor
lpsningen af opgaven mere preecis og
effektiv. Ifolge de advokatetiske regler
ma en advokat ikke kraeve hgjere ho-
norar for sit arbejde, end hvad der kan
anses som rimeligt, og i den sammen-
hang ber der tages hensyn til omfan-
get af arbejdet og ansvaret.

Og selv om Martin Lavesen medgi-
ver, at Al kan vare en stor hjzlp, har
han svert ved at forestille sig, at der
pa den korte bane ligefrem opstir en
pligt til at benytte AL

“Det er interessant at teenke i de
baner, og der kan godt opsta en helt
konkret situation, hvor naevnet eller en
domstol vil komme frem til, at en ad-
vokat skal have et mindre saler, fordi
arbejdet kunne vere klaret hurtigere
med Al Men det vil veere en meget
konkret vurdering, og jeg tror ikke,
det er den problemstilling, vi stoder
pa forst omkring brugen af Al i advo-
katarbejdet,” siger han. o
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Advokatens

ISHOCKEY ER UGENS ANDEHUL

Ishockey, en principiel sag pa 4.500 sider
og en togtur til Strasbourg med 320 kilo-
meter i timen. Felg med i advokat Jonas
Christoffersens liv i en uge.

Uge 48 2023

JONAS CHRISTOFFERSEN

Advokat (L) og partner i advokatfirmaet offersen:christoffersen.
Cand.jur. fra Kgbenhavns Universitet (1995), fik sin advokatbe-
skikkelse i 1998 og er dr.jur. fra Kebenhavns Universitet (2008).
Jonas Christoffersen var fra 2009-2020 direkter for Institut for
Menneskerettigheder. Han har adskillige hverv og er blandt andet
medlem af Advokatradets grundrettighedsudvalg, medlem af PD
Stras-komitéen, formand for Justitias advisory board og formand for
den danske lokalafdeling af De Nordiske Juristmeder.



Fortalt til Camilla Bergsagel Nielsen -

MANDAG

eg vagner 6.30 hos min keereste Lea. Vi tager dagens for-
J ste gode beslutning, nemlig at droppe lgbeturen. Det er
or koldt. Morgenen bliver rolig, for jeg skal forst vere i
@stre Landsret 9.30. Jeg leeser Politiken. Jeg er sa gammel,
at jeg foretreekker en fysisk avis.

Foran landsretten pa dag to i retssagen om Lynetteholm
er der naesten helt tomt i modsztning til dag et, hvor bade
demonstranter og pressen var mgdt op. Sagen fglges ogsa
tet af en dokumentarist, der er ved at lave en film om
retssagen.

Sammen med advokat Eskil Nielsen repraesenterer
jeg Klimabevaegelsen,
som har anlagt en sag
mod By og Havn samt
Transportministeriet
for at standse byggeriet
af Lynetteholm. Den ful-
de sag forventes at tage
adskillige ar. Den aktuel-
le retssag handler om op-
seettende virkning, fordi
projektet blokerer vand-
gennemstrgmningen, sa
der kommer mindre salt
i @stersgen. Det har kon-
sekvenser for havmiljget, og hovedspgrgsmalet i sagen er,
hvorvidt projektet blev vedtaget i strid med de geldende
regler om, at Danmark skal hgre nabolandene. Det er en
tung sag med en ekstrakt pa 4.500 sider. Sagen er meget
teknisk, men nr man si graver sig ned i omradet og har
varet pa kursus i hydrografi, leeren om vand, med nogle
fagpersoner tilknyttet Klimabevzaegelsen, s er det pludse-
lig interessant og ikke sa sveert, hvis man bare holder sig
pé et overordnet niveau. Det er det sjove ved at vaere advo-
kat — at fa indblik i noget, man aldrig havde forestillet eller
onsket sig at beskaftige sig med.

Om eftermiddagen stir den pa crossfit, og senere k-
rer jeg ind pa kontoret med de tre tykke muleposer, som
sagen fylder. P4 vej hjem kgber jeg en pizza med kartoffel
og lammekgd fra et pizzeria pa Blegdamsvej. Hjemme hos
Lea klokken 21 og arbejder videre pa Lynetteholm-sagen.
Ved 22-tiden klapper jeg computeren sammen, da Lea
kommer hjem. Vi sludrer lidt og hopper i seng.

Foto Jeppe Carlsen

TIRSDAG

D eja-vu fra i gar. Vi vagner klokken 6.30 og beslutter os
straks for at droppe lgbeturen. Det er endnu koldere
end i gir. Dagens retsmade er aflyst pa grund af sygdom,
sd jeg tager ind pa kontoret for at samle op pa alt muligt,
der har ligget lidt til bunke, fordi jeg har haft sa sindssygt
travlt med at fa forberedt Lynetteholm-sagen samtidig med,
atjeg har en stor straffesag om bedrageri. Klokken 16 tager
jeg hjem til min egen lejlighed. Jeg er en del af bestyrelsen
i ejerforeningen, og nogle handvaerkere kommer, fordi de
skal afgive tilbud pa en sterre vedligeholdelse af bygningen.

Sé tager jeg ud at spise med min bogklub. Fire gange

om aret medes jeg med tre tidligere kvindelige kollegaer
fra Institut for Menneskerettigheder. Vi skiftes til at kebe
en skenlitterzer bog. Jeg kan ikke huske, hvad bogen til i
dag hedder, for jeg har ikke lzest den. Jeg har haft for travlt,
men det betyder ikke noget. Bogklubben handler mere om
alt muligt andet. Vi snakker om alt fra sygdom og gravidi-
tet til den sikkerhedspolitiske situation i verden. En i bog-
klubben arbejder med udenrigspolitik, s hun har et blik
for verden, der gar dybere end avisleesningen. Jeg kommer
hjem 23.30 — halvsnalret og glad.

Om eftermiddagen star den
pa crossfit, og senere karer
jeg ind pa kontoret med de
tre tykke muleposer, som
sagen fylder.

ADVOKATDAGBOG



ONSDAG

eg vagner tidligt efter en urolig nat, nok fordi jeg

har for meget vin i blodet. Jeg ligger i min seng og er
irriteret over en ukollegial adfaerd fra en kollega i en sag
og over en klient, som skylder mig penge. Jeg er pa kon-
toret klokken ni, hvor jeg blandt andet far et opkald fra en
journalist, som fgler sig voldsomt beklikket i den offentli-
ge debat omkring konflikten mellem Israel og Paleestina.
Jeg taler ogsa med en klient, som feler sig forfulgt. Feelles
for journalisten og min klient er, at de er udsat for noget
klart overskridende efter almindelige begreber, men det
falder inden for ytringsfrihedens graenser. I sadanne situ-
ationer hjalper det at tale med folk om situationen og fa
dem til at forlige sig med det. Juridisk fagligt, rent advoka-
torisk og handverksmzssigt er det mest udfordrende og
interessant med principielle sager. Men sager, der kommer
teet pa folk, er menneskeligt interessante. Jeg er glad for at
have en variation af sagstyperne.

Jeg har to megder om nordisk juristmede, da jeg er
formand for den danske lokalafdeling af De Nordiske
Juristmeder, som er en jurakongres hvert tredje ar. I august
2024 bliver juristmedet afholdt i Kebenhavn. Et af dagens
mgder handler om uddelingen af Den Nordiske Juristpris
pa 1. mio. kr.,, og det andet mgde handler om en udstil-
ling, vi stabler pa benene i anledning af juristmgdernes
150-4rs jubileeum.

P4 vejen hjem tager jeg forbi en isenkreemmer og ke-
ber nogle pastatallerkener, som min yngste datter og jeg
var enige om, at vi manglede. Johanna er 15 ar og bor hos
mig fra onsdag til onsdag hver anden uge. Nar hun er hos
sin mor, bor jeg hjemme hos Lea. Johanna kommer hjem,
og hun viser mig Spotifys drsmusikliste med, hvad jeg har
lyttet mest til i arets lob. Jeg har hert en masse Minds of
99 og var blandt top 1 procent af bandets Iyttere. Vi spiser
pasta og kedsauce af de nye tallerkener.

Klokken 20 tager jeg til ishockey i Gentofte. Jeg prover
altid at holde aftenerne fri, nir jeg har Johanna, men det
gelder ikke onsdag, for ishockey er ugens dndehul for mig.
I denne omgang har jeg spillet ishockey pa anden divisi-
onsholdet i ni ir. Jeg spillede pd eliteholdet som ung, men
stoppede for at bruge mere tid pa jurastudiet. Jeg elsker
virkelig sporten, og det giver en fantastisk felelse at tage i
skejtehallen, klede sig om og sludre med de andre. Vi er
en blandet flok bide alders- og arbejdsmaessigt.

Jeg kan ikke sove, da jeg kommer hjem. Jeg far en ol
og lidt rester fra tidligere og ser Netflix-dokumentaren om

Ayrton Senna — en brasiliansk Formel 1-racerkgrer, som
dgde i en tragisk ulykke. Lidt dumt, men jeg ser dokumen-
taren ferdigt og gar ferst i seng klokken 1.30.

B V0TeoM CAPITIL
: =

Jeg spillede pa eliteholdet som
ung, men stoppede for at bru-
ge mere tid pa jurastudiet. Jeg
elsker virkelig sporten, og det
giver en fantastisk folelse at
tage i skojtehallen, klaede sig
om og sludre med de andre.

ADVOKATDAGBOG



TORSDAG

eg teender ovnen som det forste. Jeg bager hjemmebag-
te boller for at forkzele Johanna lidt, fordi hun skal vere
alene hjemme. Jeg skal til Strasbourg. Jeg har to hurtige
telefonmeder hjemmefra, og sa skal jeg mod lufthavnen.
Turen er lidt hektisk, for da jeg skal skifte metro pa Kongens
Nytorv, karer metroen ikke. Det ender med forst en anden
metro til hovedbanen og si en taxa til lufthavnen.
I taxaen ringer min sekreteer med spergsmal til beram-
melsen af en sag, hvorefter en kveerulant ringer. Det kan
man here pd 30 sekunder, og jeg beder ham — som jeg i

gvrigt beder alle om — sende en mail, sd jeg kan gjne sagen

FREDAG

n time for, PD Stras-komitéen har mgde med domsto-
len, stiller jeg mig i kg for at komme igennem security
til menneskerettighedsdomstolen. Jeg har aftalt at medes
med den finske dommer, Pauliine Koskelo, som jeg kender
fra flere faglige sammenhznge. Vi snakker om, hvordan
livet som advokat i Kebenhavn og dommer i Strasbourg er.
Vi sludrer ogsa lidt om nordisk juristmede, som Pauliine
plejer at deltage i.
Til medet med PD Stras-komitéen og menneskeret-
tighedsdomstolen deltager en handfuld dommere og ti
fra sekretariatet. Vi holder mgde hvert andet ar, og til da-

igennem. Der kan jo veere nogeti sagen. I flyet arbejder jeg
pa en artikel, jeg skal skrive til et festskrift. Deadline var
for to uger siden, men jeg har ikke niet det. Jeg kan ikke
trylle. Jeg lander i Paris, gir en tur til Sacré-Coeur-kirken
og far en gl pa café, inden toget til Strasbourg afgar. Sa
har jeg et Teams-mgde med Advokatsamfundet og et an-
det medlem af Advokatradets grundrettighedsudvalg, som
jeg ogsa sidder i, om en kommende retssikkerhedsguide.
Den skal beskrive, hvad retssikkerhed og de basale grund-
rettigheder er. I toget tager jeg en lur. Dejligt at sidde i et
tog med 320 kilometer i timen og bare sove.

Da jeg ankommer, tager jeg direkte til en middag med
to kollegaer fra PD Stras-komitéen, den enes kone og
en sekretaer for komitéen. Jeg er i Strasbourg, fordi jeg
er dansk representant i PD Stras-komitéen-Permanent
Delegation to the European Court of Human Rights. Jeg
sidder i komitéen pa vegne af Advokatradets internatio-
nale udvalg og CCBE (Council of Bars and Law Societies
of Europe). I morgen har vi mede med Den Europaiske
Menneskerettighedsdomstol.

gens mgde har vi valgt tre emner, vi gerne vil drefte med
domstolen. Vi drefter prioritering af sager og domstolens
manglende begrundelser i afggrelser om opsattende virk-
ning. Og sa drefter vi situationer, hvor menneskerettigheds-
domstolen giver en advokat forbud mod at repraesentere
klienter for domstolen, hvis for eksempel en advokat har
lgjet eller manipuleret for eksempel ved at sende forkerte
eller falske bilag. Der har blandt andet veret en sag, hvor
en advokat havde genbrugt en klageformular og derfor
var kommet til at skrive noget forkert. Vi fortzller, at det
opleves som en meget indgribende sanktion, og papeger
det problematiske i, at der er tale om en endelig afgorel-
se, der ikke kan klages over. Det er praesidenten, der treef-
fer afggrelsen. Svaret tilbage er, at vi ma forstd, at det er
velbegrundet, nir de gor det. Det stiller jeg mig ikke helt
tilfreds med. Maske skulle man starte med en afggrelse
fra preesidenten i den pigeeldende sektion, si der er mu-
lighed for at klage til preesidenten. Og sé foreslir jeg at
starte med en mundtlig advarsel efterfulgt af et tidsbe-
graenset forbud, si der lgbende bliver trappet op. Til det

ADVOKATDAGBOG



svarer de, at det gor de allerede. Miske gor de det pa en
god made, men de forklarer det ikke sa godt. Fra advokat-
side papeger vi, at menneskerettighedsdomstolen — som
en af retssikkerhedens sterste vogtere — ber have en klar
og tydelig procedure.

Mgdet varer fire timer, og mit indtryk er, at de lytter til,
hvad vi siger. Jeg har veret en del af komitéen i over et ar
og har grundleeggende den holdning, at vi som advokater
skal give noget tid til det kollegiale arbejde.

Efter madet taler jeg med en klient over telefonen og
med Eskil om Lynetteholm-sagen. Jeg sover lidt i toget, og
forst i lufthavnen tager jeg mig sammen til at arbejde pa
retssikkerhedsguiden. Jeg er blevet for gammel til at spa-
re 2-300 kroner pa at tage toget hjem klokken 22.30, si da
jeg lander i Danmark, tager jeg en taxa og henter Johanna,
som er pa Christianshavn, med pa vejen. Hyggeligt at hun
gerne vil veere sammen med sin far.

WEEKEND

Ind pa kontoret for at hente Lynetteholm-sagen og den
store straffesag, inden jeg om formiddagen forst tree-
ner crossfit og sa tager til yoga med Lea. S3 gir jeg i biffen
med Johanna om eftermiddagen — vi ser Hunger Games,
og om aftenen er vi ude til middag hos nogle venner. Intet
arbejde om lordagen.

Om sendagen arbejder jeg pa begge sager og har et
Teams-mgde om den ene sag og et telefonmede i den an-
den. Det er heldigvis sjeldent, at mine uger er sa pakkede
som denne her med to tunge sager, der kerer samtidig.
Det er hard kost. &
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Virksomhedsadvokater
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Et stigende antal advokater bliver ansat som virksomhedsadvokater til
at varetage den daglige juridiske radgivning, fremfor at virksomheder
alene benytter sig af ekstern advokatbistand. | 2018, 4. kvartal, var 1624
advokater ansat som virksomhedsadvokater, de udgjorde 25 procent
af alle advokater, i 2023 var antallet steget til 2068, som udgjorde 28
procent af alle advokater.

“Vi er en saerlig gruppe af advokater, der skiller os ud pa den made,
at vi kun har én klient. Vi er ansat i vidt forskellige virksomheder
med unikke forhold og juridiske problematikker, som vi far et meget
grundigt indblik i, og vi kan derfor yde radgivning med voksende
ekspertise, mens vi er ansat. Men udover det er vi underlagt de samme
regler som alle andre advokater,” siger Bolette Wildt, som er formand
for udvalget for virksomhedsansatte advokaters vilkar samt eneste
medlem af Advokatradet, som selv er virksomhedsadvokat. Hun er
ansat i medicinalvirksomheden Genmab, hvor hun arbejder sammen
med fem andre inhouse-advokater og en gruppe jurister. Men det er
ikke alle, der har juridiske kolleger at sparre med. | en del virksomheder
er der kun én advokat ansat, som dermed star alene med ansvaret
for det juridiske omrade.

“Vi kunne godt teenke os, at der kom mere fokus pa virksom-
hedsadvokaters virke. Der er mange emner at tage fat pa, og det
forekommer yderst relevant, nar naesten hver tredje (28 procent 4.
kvartal 2023) af alle advokater efterhdnden er ansat i virksomheder
og ikke i advokatfirmaer.”

P4 de folgende sider kan du mgde tre virksomhedsadvokater, som
forteeller om deres arbejde. o

BOLETTE WILDT






Jeg har det juridiske ansvar
for 3.400 ansatte globalt

Simone Bruun er ene advokat i kurven hos Viking Life-Saving Equipment, hvor hun arbejder som compli-
ance officer med det globale ansvar i en virksomhed med 3.400 medarbejdere fordelt pa alle kontinenter.

“Jeg har altid gerne villet arbejde in-
house og har tenkt, at det ville passe
godt til mig. Det fik jeg bekraeftet, efter
at jeg skiftede fra et advokatkontor til
min nuverende arbejdsplads.

Ordene kommer fra Simone Bruun,
der er advokat og compliance officer.
Hun ser det som en kolossal fordel, at
hun som virksomhedsadvokat kender
en organisation til bunds, hvilket hun
ikke finder, at man kommer til pd sam-
me maide pa et advokatkontor.

“Min oplevelse er, at man pi et ad-
vokatkontor typisk arbejder med flere
forskellige klienter og flere forskelli-
ge juridiske problemstillinger. Som
inhouse-advokat er man advokat for
én Klient. Jeg er inde over langt flere
aspekter fra forretningsdelen til drif-
ten af virksomheden, og jeg er med til
at udvikle, lede samt fordele arbejdet i
en langt sterre grad, end jeg sandsyn-
ligvis ville kunne i traditionelle advo-
katfirmaer,” siger Simone Bruun og
opsummerer:

“Det, jeg finder spzndende, og det
jeg drives af, er den treenighed, der
bestar af jura, mennesker og virksom-
hed. Det, der ggr mit arbejde szregent,
er, at jeg nu arbejder med juraen i et
sammenspil mellem forretningsfor-
stielse og menneskelig samt kulturel
forstaelse.

Mere generalist end specialist

Simone Bruun var fuldmeegtig i et ad-
vokatfirma i Grgnland, for hun vendte
tilbage til Danmark i jobbet hos Viking

Life-Saving Equipment, der har hoved-
sede i Esbjerg, og som producerer og
servicerer redningsudstyr til segs, for
eksempel redningsflider, redningsve-
ste, brandslukningsudstyr mm.

Simone Bruun gar ikke i retten for
firmaet, s hvis virksomheden skal fore
sager, ansettes der et advokatfirma.
Serligt pa det punkt adskiller hendes
nuvarende arbejdsliv sig fra arbejdet
som advokati de traditionelle advokat-
firmaer. Men der er ogsd andre om-
rader, hvor en virksomhedsadvokats
arbejde er karakteristisk.

“Jeg er absolut mere generalist end
specialist. Jeg har bade titlen som ad-
vokat og som compliance officer i min
nuverende stilling, og det betyder, at
jeg er inde over alle problemstillin-
ger, der opstdr globalt i virksomheden
— fra whistleblower og GDPR til eks-
portkontrol og cybersikkerhed,” siger
hun og fortsaetter:

“Jeg arbejder i en global virksom-
hed med datterselskaber i hele verden,
og derfor dekker mine arbejdsomra-
der ogsa globalt — fra Danmark til Kina
og Sydamerika. I Danmark er vi over
400 ansatte, men globalt har Viking
3400 medarbejdere.”

Som ene advokat pa pinden ligger
der selvfglgelig et pres pd Simone
Bruuns skuldre, men hun har langtfra
oplevelsen af at std med ansvaret alene.

“Jeg sidder i en virksomhed, der
blev startet i 1960, og som har byg-
get ovenpd i 63 ar. P4 den méde er jeg
omgivet af erfaring, kompetencer og

ressourcer si langt gjet raekker, og jeg
oplever helt klart, at der bliver delt vi-
den pa kryds og tveers.

Bliver holdt til ilden

Simone Bruun ser ogsa klare fordele
ved at veere den eneste advokat i en
virksomhed. Blandt andet betyder det,
at hun er med hele vejen rundt, og det
taler lige ned i hendes faglige gnsker
om ansvar, lebende udfordringer og
globalt udsyn.

“Jeg bliver holdt til ilden, da jeg
hele tiden skal optimere mig selv og
min arbejdsindsats, og det kan jeg
rigtig godt lide. Jeg er med i maskin-
rummet, og jeg foler, at der er stor til-
lid til mig. Som eneste advokat skal
man kende organisationen ned til den
mindste detalje,” forteeller hun.

For Simone Bruuns arbejde er bade
intern og ekstern faglig sparring og fo-
kus pa netveerk et helt centralt element.
Det er blandt andet sddan, hun udvik-
ler sig fagligt, fortzller hun.

“Den vidensdeling er sa vigtig —
seerligt ndr man er inhouse-advokat.
Jeg har rigtig mange kollegaer i virk-
somheden, som har virkelig meget
verdifuld indsigt. Men nar vi er ovre
i en kompliceret juridisk problemstil-
ling — det kan for eksempel veere de nu-
verende sanktioner som folge af den
geopolitiske uro — har jeg et stort fag-
ligt netveerk, som jeg kan traekke pa.”

Simone Bruun oplever, at andre
advokater, hun raekker ud til, er bade
respektfulde, nysgerrige og dbne om-



kring hendes arbejde.

“I mit arbejde skal jeg vaere op-
dateret pa nyeste viden, bade juri-
disk, forretningsmassigt og politisk.
Rammerne synes bredere inhouse
end pa et advokatkontor, og i mine
gjne er det en stor fordel, at jeg alle-
rede nu skal veere sa tvaerfagligt orien-
teret, for jeg tror, at vi som jurister og
advokater skal kunne favne bredere i
fremtiden end det, vi gor i dag. Og lige
der har virksomhedsadvokater med
vores mere helheds- og forretnings-
orienterede tilgang til juraen maske
en fordel,” siger hun.




JEG BRUGER MIN
JURIDISKE BAGGRUND I ALT

Advokat Theresa Moltke balancerer to kasketter hos mediekoncernen
Schibsted, hvor hun bade er ny landechef og juridisk chef. Selv om hun
laver meget andet end jura, er hendes faglige baggrund med i alt, hvad

hun foretager sig pa sit arbejde.

heresa Moltke er netop blevet

udneevnt til ny landechef for
Schibsted Danmark, som blandt andet
ejer markedspladserne Den Bl Avis
og Bilbasen. Derudover er hun juridisk
chefi Schibsted Nordic Marketplaces,
som hun varetager sidelgbende med
arbejdet som dansk landechef. Hun er
ikke i tvivl om, at hun er landet pa den
helt rette hylde, hvor hun bade bliver
udfordret og samtidig stadig har jura-
en med ind over det hele.

“Jeg bruger jura i alt, hvad jeg la-
ver. Selv i min nye rolle som lande-
chef har jeg en form for ballast, nar
jeg skal vurdere ting qua min juridiske
baggrund. Den baggrund er et meget
effektivt analyseapparat, som jeg kan
bruge, uanset hvilke problemstillinger
jeg star overfor — og det er stadig til-
feeldet pa nuveerende tidspunkt, hvor
mit arbejde bestar af meget andet end
jura,” forteller hun.

Jura havde de bedste fester
Karrierevejen ind i jura var dog et lidt
tilfeeldigt valg, da hun ikke vidste, hvad
hun ville, da hun var feerdig med gym-
nasiet. Hun lzeste HH, hvor hun op-
dagede, at erhvervsret var sjovt, og da
hun samtidig vidste, at de bedste fe-
ster var pd jurastudiet, var det ikke en
sveer beslutning. Efter endt studie var
hun ikke i tvivl om, hvilken retning
hun skulle tage.

“Jeg kunne virkelig godt lide kon-
kurrenceret pi studiet, og jeg kunne
meaerke, at jeg ikke havde den store

lyst til at komme ind i advokatbran-
chen — jeg havde arbejdet kortvarigt i
et storre advokatfirma, men jeg synes
simpelthen, at det var sé stressende,”
forklarer hun.

Da hun samtidig havde et gnske om
at blive mere specialiseret i konkur-
renceret, begyndte hun at arbejde hos
Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen,
hvor hun fik en meget grundig uddan-
nelse i konkurrenceret.

“Men der kom ogsi et tidspunkt,
hvor jeg folte, at jeg gjorde mig selv
lidt sérbar ved at blive sa specialise-
ret indenfor et omrade. Det var en af
grundene til, at jeg sggte ind i en virk-
sombhed, hvilket straks tiltalte mig. Jeg
kan lide at veere nede i maskinrummet
og vare en del af den operationelle
kommando.”

Med i processen fra start til slut
Theresa Moltke slar blandt andet p3,
at som inhouse-advokat kan man
ikke komme ret meget taettere pa
forretningen.

“Jeg er ikke kun advokaten i mit ar-
bejde —jeg er sd meget mere end det.
Jeg driver ogsa projekter, og jeg hjel-
per ogsa med at lgse problemstillinger,
der er relaterede til alt lige fra for ek-
sempel projektstyring til kommunika-
tion eller kundeservice og meget andet.
Jeg er sa integreret, og jeg har en langt
bredere rolle end som advokaten, der
kommer med en juridisk vurdering
og treekker sig ud. Jeg er med i pro-
cessen, fra den starter, til den slutter.

Jeg er et af de tandhjul, der medvirker
til at drive forretningen, hvilket er en
keempe forskel fra at vaere pa et advo-
katkontor. Der bliver man typisk ringet
op af en klient, der har en juridisk pro-
blemstilling, og s hjelper man med
den. Man er ikke en integreret del af
alle de gvrige forretningsprocesser,”
forklarer hun.

Hun understreger dog, at det er vig-
tigt at huske pa, at virksomhedsadvoka-
ter og procesadvokater kan hver deres
ting, og at der er brug for begge dele.
Maske endnu mere i fremtiden, hvor
seerligt den teknologiske udvikling kan
betyde, at der i hgjere grad bliver brug
for specialister indenfor juraen.

“En advokat er jo specialiseret in-
denfor noget, mens vi virksomheds-
advokater er mere generalister. I min
virksomhed kigger vi rigtigt meget ind
i Ali gjeblikket og netop pa baggrund
af det, tror jeg, at man i hgjere grad
kommer til at have brug for speciali-
sterne. For et langt stykke henad vejen
kan man meget nemt finde generel in-
formation ved hjzlp af for eksempel
Al seerligti takt med, at AI bliver mere
avanceret. Man fir i hgjere grad brug
for nogle specialister, hvis man for ek-
sempel skal faktatjekke output fra AL

Kvinder sgger mod virksomhederne
P4 trods af at Al lurer i baggrunden,
er Theresa Moltke ikke i tvivl om, at
hun har taget den rigtige beslutning,
nar det handler om hendes karriere.
Seerligt i lyset af at hun ganske tidligt
inds4, at et job som advokat i et tradi-
tionelt advokathus ikke var for hende.
De hgje krav om mange arbejdstimer
finder hun uforeneligt med det liv, som
hun gerne vil leve.



“Det er nu engang den forretningsmo-
del, som advokatbranchen har, men
den er altsa virkelig sver, hvis man
gerne vil have kvinder til at blive i bran-
chen, efter de har fiet bern, for der
gnsker de fleste af os ikke leengere at
leegge det samme antal timer som tid-
ligere. Jeg har indtrykket af, at de for-
soger at endre det i branchen. Der er
eksempelvis masser af andre brancher,
hvor der sidder kvinder med familier
i hgje stillinger, si der ma veaere noget

strukturelt, som gor en forskel i netop
denne branche,” siger hun.

Hun peger p4, at en af forskellene
er, at hun ikke szlger sine timer, som
advokaterne gor, men at hun er en del
af en virksomhed, der arbejder pi et
produkt, hvor der sidder et helt team.

“Jeg har selvfolgelig lagt timer i mit
arbejde for at komme hertil, men slet
ikke i det omfang som jeg kan se, at
mine veninder leegger i deres stillin-
ger som advokater, for de arbejder jo
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hele tiden. Jeg tror klart, at branchen
ma se pa strukturerne og @ndre pa
dem, sa der er en sterre mulighed for
work-life-balance. Jeg tror iser, at det
er vigtigt, nar man ser pa de argange,
der kommer ud fra jura nu, for der er
over 70 procent kvinder. Man gar glip
af et keempe potentiale hos advokat-
kontorerne, for de kvinder ender jo
med at velge arbejde i den offentlige
sektor eller hos virksomheder i stedet
for,” siger Theresa Moltke. o




Jeg har kun én klient
men mange opgaver

Jakob Hahn, advokat og branchedirekter i Danmarks Rejsebureau Forening, er en mangefacetteret blak-
sprutte, der bade skal have styr pa juraen, interessevaretage sin virksomhed og fremme det politiske arbejde.

ar man er virksomhedsadvokat,

har man kun én klient, nemlig
den virksomhed, hvor man er ansat
som advokat. Det er imidlertid en
lidt seerlig form for klient, idet virk-
somhedsadvokaten som fglge af an-
settelsesforholdet er afhangig af
sin virksomhed pa en made, som for
det meste ikke kendetegner andre
advokat-klientforhold.

Men det betyder ogsa, at man i he-
jere grad er en bleksprutte, der skal
kunne varetage flere opgaver end, hvad
der normalt forventes af en advokat, og
det adskiller sig blandt andet ved, at der
er meget andet end ren jura i arbejdet.

For Jakob Hahn, der er advo-
kat og branchedirektor i Danmarks
Rejsebureau Forening, byder hans ar-
bejde pa langt mere end Karnov og
processkrifter.

“Mere end halvdelen af min ar-
bejdstid gar med interessevaretagel-
se og politisk arbejde. Jeg arbejder ogsa
meget med hele den lovforberedende
proces, hvor man pé et advokatkon-
tor som udgangspunkt kun fortolker
pa eksisterende regler og lovgivning,”
forklarer han.

Skal favne bredt

Jakob Hahn er heller ikke underlagt
regler og krav omkring fakturering af
klienten, hvilket ogséd betyder, at han
har god mulighed for at ga veesentligt
mere i dybden pa visse omrader. Som
mange andre virksomhedsadvokater
fremheever Jakob Hahn ogsa den sto-

re alsidighed, som kan findes i hans
arbejde.

“Jeg favner rigtig bredt, for udover
at sidde med hele den erhvervsretlige
del af obligationsretten skal jeg ogsa
have stort fokus pa forbruger- og trans-
portretten, da det er disse omréder,
som beskytter de rejsende. Derudover
bliver man ogsa medt med flere behov
indenfor alskens omrader i en bran-
cheforening. Jeg kan pludselig finde
mig selv i en situation, hvor jeg skal
sette mig ind i mange aspekter af
ansattelsesretten, fordybe mig i virk-
somhedsoverdragelser eller opklare
ophavsretstvister, sd jeg kommer vidt
omkring.”

Sterstedelen af Jakob Hahns tid
bruges pa at radgive medlemmerne,
som er rejsebureauer og rejsearrangg-
rer i forhold til rettigheder og pligter
indenfor omradet.

“Desuden stir jeg ogsa for interes-
sevaretagelse og skal sikre, atlovgrund-
lagene ikke kommer til at pavirke
rejsebranchen for negativt. Jeg skal
basalt set sorge for, at den politiske
del er i orden ved at bruge mine ju-
ridiske forudseetninger til at forudse
de konsekvenser og pavirkninger, som
et givent lovforslag kan have for bran-
chen,” siger han.

Vejen ind

I modsetning til nogle advokater var
det ikke tv-serier om advokater eller
John Grisham-krimier, der trak Jakob
Hahn ind pa jurastudiet og derfra vi-

dere ind i virksomhedsjuraen. I stedet
startede han med at lzese administrati-
on i Aalborg, hvor der pa det forste ar
var juridiske moduler, som han blev
sd grebet af, at han valgte at skifte ret-
ning til erhvervsjura.

“Jeg tror, at en af de ting, der tiltrak
mig, var den juridiske metode at tilga
tingene pa blandt andet gennem ana-
lyse af jus og fakta indenfor nogle for-
holdsvis faste rammer,” forklarer han.

Dengang var der en erhvervsjuraud-
dannelse i Aalborg, som blandt andet
bed pa en del tung gkonomi, og der-
for endte han med at skifte til den rent
juridiske uddannelse i Aarhus. Mens
han lzeste jura, havde han ikke en klar
opfattelse af, at han skulle arbejde med
erhvervsjura, for Jakob Hahn havde
specialiseret sig i immaterialret og op-
havsret. Men da han kom ud pa ar-
bejdsmarkedet i starten af nullerne,
var jobmulighederne ringe.

“Da jeg havde sggt en del stillinger
i det jyske, faldt jeg over en stilling i
Kgbenhavn, hvor de sggte en konsu-
lent til rejsebranchen — og her sidder
jeg sa stadig. Jeg havde allerede da et
godt indblik i, hvordan rejsebranchen
fungerede pa godt og ondt, for en stor
del af mit studie matte jeg selv finan-
siere, da jeg havde opbrugt en del af
min SU, mens jeg leste i Aalborg, og
derfor arbejdede jeg som rejseleder ved
siden af mit studie i Aarhus. Derfor
fandt jeg det ogsa speendende at skulle
arbejde med den juridiske del af rejse-
branchen, og jeg var absolut ogs til-



trukket af de politiske aspekter i det,”

siger han.

Vil gerne i retten

Jakob Hahn har tidligere siddet som
den eneste advokat i Danmarks
Rejsebureau Forening, men efter han
er blevet branchedirekter, og forenin-
gen er fusioneret med Dansk Erhvery,
har han faet flere juridiske kollegaer,
og netop sparringen med ligestillede
er vigtig for ham.

“Som brancheorganisation er vi
med i en felleseuropzaisk brancheor-
ganisation, hvor jeg sidder som neest-
formand i en juridisk arbejdsgruppe,
hvor jeg er sammen med advokater,
der har speciale indenfor rejseomradet

i hele Europa, sa der finder jeg spar-
ring. P4 det nationale plan kan jeg fin-
de sparring hos nogle af de eksterne
advokatkontorer, som vi ggr brug af
i forbindelse med radgivning pa de
omrider, hvor vi ikke selv er komfor-
table,” siger han.

Huvis Jakob Hahn engang i en fjern
fremtid ikke leengere skulle veere pa sin
nuvaerende arbejdsplads, er han ikke i
tvivl om, at han ville vaelge et arbejde
i en anden interesseorganisation, da
han ikke kan forestille sig et arbejds-
liv, der ikke har kombinationen af er-
hvervsjuraen og det politiske arbejde,
som han sidder med i dag. Men han
har et enkelt mal , som han pa leengere
sigt godt kunne forestille sig.

En advokat, der er ansat i en virksom-
hed, kan nemlig virke som advokat og
herunder benytte sin advokattitel i for-
bindelse med virksomhedens egne for-
hold, eksempelvis som repraesentant
for virksomheden under en retssag, og
lige netop at kunne fore en sagiretten
dremmer Jakob Hahn om.

“Jeg har oplevet, at jeg under sa-
ger kan fa lyst til at afbryde de advo-
kater, som vi har til at g i retten for
os, fordi jeg nogle gange synes, at jeg
har nogle langt bedre argumenter, da
jeg jo kender vores organisation til
bunds, sa at kunne fore sager i en
retssal er jeg ikke afvisende overfor
at gore i fremtiden.” o
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Man ma gerne sige nej til klienter

Juraprofessor Ditlev Tamm er med egne ord en humanistisk jurist, der snart har tradt sine sko i juraens
verden i 59 ar. Lige pracis humanismen savner han mere af i advokatstanden. Advokater gor ikke nok for at
fremsta som nogle, der gar op i lov, ret og retssikkerhed, mener han.

“Ved du, hvorfor hajer ikke bider
advokater?”

“Nej?”

“Kollegial heflighed.”

Og saledes er samtalen i gang. For
de udenforstiende ber det nok nzv-
nes, at juraprofessor Ditlev Tamms
vittige indspark falder i sammenhzng
med hans besvarelse pa spgrgsmalet
om, hvorvidt det er fortjent, at advoka-
ter generelt ikke topper trovaerdigheds-
milingerne, og at det selvfglgelig er
ment som en spgg, understreger han.

Ditlev Tamm er som juraprofessor
og meningsdanner velkendti den bre-
de offentlighed. Han har sat sit aftryk
som en dreven samfundsdebatter med
holdninger til bdde jura, kultur, mode
og samfund.

Men for en gangs skyld skal det ikke
handle om hans farvestrilende tgjskab
eller hans engagement i den offentli-
ge debat. Det skal handle om hans syn
pé advokater.

“Advokater er som alle andre grup-
per af mennesker vidt forskellige. Jeg
har medt ikke sa fa advokater, som
jeg beundrer for deres flid og dygtig-
hed, uegennytte og engagement, og
jeg har mgdt advokater, hvis holdnin-
ger til livet og faget, jeg rent ud sagt
ikke bred mig om, og som jeg har
svart ved at forene med den respekt,
der ber bestd om et sa vigtigt hverv. I
mit professionelle mgde med advoka-
ter som censorer pa universitetet og
gennem mit arbejde i diverse rdd og
naevn har jeg absolut intet at udsztte
pa deres kvalifikationer og tilgang til
hvervet. Jeg har som regel kun oplevet

dygtighed og professionalisme blandt
de advokater, jeg har mgdt. Hejst har
jeg en gang imellem spurgt mig selv,
om det nu ogsa var nedvendigt, at si
mange advokater medte op — og mod-
tog honorar for fremmede — i mindre
sager,” siger han.

Fordomme er der nok af

Nogle ting stir naermest skrevet i sten.
I Ditlev Tamms tilfeelde var vejen mod
jurastudiet allerede cementeret og bro-
lagt. En oldefar var jurist, hans farfar
og morfar var jurister, hans egen far
var jurist, og hans mors bror var ju-
rist. Ditlev Tamm begyndte siledes
ogsa pa jurastudiet. Egentlig ikke fordi
han nzerede et breendende gnske om
at blive jurist eller st vagt for retssik-
kerheden endsige praktisere som ad-
vokat, men fordi det 14 lige for. Hvad
han ikke vidste eller forestillede sig, da
han tradte over dertersklen til jurafa-
kultetet 11964 i Kgbenhavn, var, at han
skulle ende med at vaere knyttet til det
selvsamme sted i de kommende 59 ar,
og i virkeligheden stadig er det som
professor emeritus. Med hans egne
ord er meget af hans karriere opsta-
et ganske tilfeeldigt, og at han er endt
her som professor i jura er ogsa kom-
met som noget af en overraskelse for
ham selv, idet han havde regnet med
en mere traditionel juridisk embeds-
mandskarriere og kun det, nar nu forst
juraen var valgt.

“Advokater bgr kunne give nogle
gode rad til mennesker, der har brug
for juridisk bistand og radgivning.
Lige dette har jeg aldrig haft lyst til.
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Jeg er mere interesseret i mine egne
end i andres sager, sa jeg beundrer i
virkeligheden dem, der gerne vil hgre
pa og hjelpe med at lgse andres pro-
blemer. Juraen er jo samfundets in-
genigrkunst, og juridisk bistand er en
helt ngdvendig del af samfundslivet.
Den gode advokat mé forventes at kun-
ne det omrade, han radgiver indenfor,
pa rygraden for at hjelpe sin klient
med at finde den bedst mulige losning
eller omvendt finde den rigtige kolle-
ga, hvis han fornemmer, at andre kan
radgive bedre pi det pageeldende felt.”

Ifolge Ditlev Tamm er fordomme-
ne omkring advokater si gamle som
advokatstanden selv. Meget af det, der
siges bade i spag og alvor, er netop for-
domme og idéer af stereotyp art, som
den om den iskolde advokat, der tager
tirnheje salzerer og er villig til at seelge
sin sjal og forsvare uholdbare stand-
punkter i klienters sager, men som jo
ikke nedvendigvis udtrykker advoka-
tens egne holdninger. Billedet passer
maske nok indimellem, men advoka-
ter er som sagt forskellige.

“En advokat ma ikke medvirke til
falsk forklaring i retten, men man ma
jo nogle gange lyve eller i hvert fald
tage let pi sandheden som advokat,
hvis man for eksempel argumenterer
for frifindelse, selvom man er over-
bevist om, at vedkommende er skyl-
dig. Og retorikken kan jo indimellem
fjerne sig en del fra den negne sand-
hed. Den slags kan skabe fordommen
om, at enhver advokat er villig til at
pantsatte sin samvittighed for pen-
ge,” siger han.
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Han understreger samtidig, at han
og de fleste, der teenker sig om, ud-
merket godt ved, at mange advoka-
ter ikke gir pa kompromis med deres
samvittighed.

Forbindes med store salerer

“Ud fra mit synspunkt har det veret
uheldigt for advokatstanden, at advoka-
ter i dag ofte forbindes med meget sto-
re saleerer og undertiden ogsd med et
let blakket ry og en svag moral, hvor det
handler om helst kun at tage de sager,
hvor der er udsigt til et stort honorar.”

Ifolge Ditlev Tamm ville det kleede
advokatstanden, at advokaternes egne
organer fremstod som mere aktive,
nér det geelder om at holde justits i
egne rekker. Der er ogsa brug for en
steerkere rost fra advokaterne om sam-
fundskritiske emner. Og han mener
ogsa, at ikke sjzldent anes bag tale
om retssikkerhed og behov for mere
advokatbistand og klageadgang i he-
jere grad en interesse for advokaters
indtjening og beskeeftigelse end for
retssikkerheden.

“Advokater har jo som regel udsigt
til en hej indtjening. Til tider tager det
sig ud som om, ret hablese sager fo-
res sd langt frem i systemet, at enga-
gementet ikke leengere er drevet aflov
og ret, men af udsigten til hojere sa-
leer ved at blive ved til skade for alle
implicerede. Det er maske nok ogsi et
spergsmal, som de fleste stiller sig selv
— hvorfor skal advokater tjene s man-
ge penge for nogenlunde den sam-
me slags arbejde, som mange andre
jurister laver?” spgrger Ditlev Tamm
retorisk og konkluderer i samme &n-
dedrag, at det ifolge ham skyldes, at
advokater som faggruppe i hgj grad
har faet mulighed for at fastsztte hgje

honorarer samt bobehandlings- og an-
dre gebyrer og vedtaget dem som egne
regler. Advokatstanden lukrerer ogsa
P4, at offentlige myndigheder tilsyne-
ladende i stadigt mindre omfang ter
tage et juridisk ansvar og derfor spgr-
ger Kammeradvokaten eller andre ad-
vokater om ofte dyre rad.

“Jeg mener, at man skal overveje,
om indtjening og det gkonomiske in-
citament undertiden er prioriteret lige
vel hgjt nok op i forhold til, hvad der
egentligt tilbydes. Advokatgerningen
er jo ikke et seerligt innovativt eller ri-
sikofyldt stykke arbejde. Som advokat
er man jo ikke leverander af et pro-
dukt, der skaber omsatning og dyna-
mik i samfundet. Advokatvirksomhed
er ikke seerlig produktivt, men alligevel
far advokater et som regel ret hgjt ho-
norar uden rigtigt at skabe noget,” siger
han og forklarer, at han i den senere
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tid blandt andet har undret sig over
den voldsomme brug af advokatunder-
sogelser for eksempel i metoo-sager.

“Her bevaeger advokater sig videre
end radgivning af ledere og begynder
at udfere arbejde i form af athgringer
og vurderinger af forklaringer om inti-
me forhold, som advokater efter min
mening slet ikke er uddannet til og
ikke ber bevage sig ind p4, og hvor
man kan fi fornemmelsen af hgje ho-
norarer i sager, som ofte ikke har sa
meget med kompliceret jura at gere,
star bag.”

Advokater skal kunne sige fra

Med afset i sin juridiske baggrund
har Ditlev Tamm formadet at beskeef-
tige sig med en rakke andre emner,
som han er interesseret i, og blandt
andet store dele af humaniora ligger
hans hjerte nert.



“Min tilgang til verden som jurist er
meget humanistisk praeget, og jeg
breender for historie og kultur, hvil-
ket ikke ngdvendigvis i dag er jura-
ens kernevardier, men bgr veere det,
ogsa nar det gelder om at identificere
retlige problemstillinger og lose dem.
Men kombinationen af de to ting, hu-
maniora og jura, synes jeg selv, at jeg
har formaet at knytte sammen i mit liv
som universitetsjurist og i min juridi-
ske livsanskuelse. Og si mener jeg jo
absolut, at det er veesentligt for en jurist
at vaere humanistisk orienteret, laese
bager, orientere sig bredt og forsege
kvalificeret at tage del i debatten om
liveti det omkringliggende samfund.”

Ditlev Tamm finder det uheldigt,
hvis advokater far ry for at veere villige
til at forsvare hvad som helst og glem-
me, at de netop er en samfundsgarant,
som skal vaere medvirkende til at sik-
re, at vi lever i en retsstat, og derfor
ikke kun har en forpligtelse i forhold
til egen indtjening. Advokater ber efter
hans mening forbedre deres evne til at
sige fra, hvilket, som han ser det, blev
tydeliggjort med Heojesterets afggrelse
isagen om firmaet Bech-Bruuns rad-
givning af skattesvindlere, som kunne
minde om radgivning i selskabstgm-
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mer-sagerne for nogle ar siden.

“Bech-Bruun-sagen har veeret ka-
tastrofal for firmaets anseelse, men
ogsd pa sin vis nyttig, fordi Hojesteret
fandt anledning til at fastsla, at man
som advokat skal overveje ngje, hvil-
ke interesser man tjener. Som advokat
ber man — som alle andre, men iseer
nar man er sa privilegeret som advokat
og ber vide bedre — have en opfattelse
af, at man er en del af det samfund,
man bor i, og vide, hvor grensen mel-
lem lov og ret opherer. Man skal der-
for som advokat veere villig til at sige
nej til en klient, selvom det kan gore
ondt gkonomisk.”

Hgjesteret har skiret rigtig godt
igennem i den sag, mener Ditlev
Tamm, og klart slaet fast, at advokater
beerer et ansvar, samt sldet fast, hvad
en advokats ansvar er. “Derfor synes
jeg, at det er en meget vigtig hgjeste-
retsdom bade for de implicerede, for
advokatstanden som sadan og for re-
spekten for lov og ret.”

Branchen ber gribe i egen barm

Ditlev Tamm eftersporger, at flere ad-
vokater med selvindsigt ter kritisere
advokatstanden. Han har den opfat-
telse, at man meget hurtigt kan blive

Ditlev Tamm blev dr.jur. i 1977, professor éret efter, og dr.phil.
i 1984 pa disputatsen ‘Retsopgeret efter Besattelsen.’
Derudover er han forfatter, tv-veert, debatter og crossdresser.
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stemplet som en slags forraeder mod
sin stand, hvis man er kritisk overfor
andre advokater.

“Fravaret af intern kritik kan godt
fremsti for udenforstiende som et pro-
blem. Kritik ber fremmes, og sterre
dbenhed kan vere medvirkende til at
@ndre pa nogle af de negative opfattel-
ser, der bide med rette og — nok mest
urette —er i sving om branchen. Jeg vil-
le veere bekymret, hvis man ikke forst
forbinder en advokat med et steerkt en-
gagement for lov og ret, men i stedet
for med en person, hvis standpunkt og
mening er til fals for egen vinding. Jeg
synes maske ikke altid, at advokaterne
som stand ger nok for at fremsti som
nogle, der forst og fremmest gir op i
lov, ret og retssikkerhed,” siger han.

“Jeg vil ikke vare uretfeerdig over-
for advokatstanden. Man har nok som
forretningsadvokat bedre chancer for
succes, hvis man fremstar mere far-
velgs og ikke profilerer sig pa staerke
meninger om samfundet. Jeg har jo
fordelen ved at veere professor og leve
iuniversitetsverdenen. Her forventes
det jo neermest, at man er kritisk, og
det har som regel ingen negative kon-
sekvenser for én.” &
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VAREN EDIE'FOR ALLE PARTER

Som forsvarer i}ield’ en besluttede Luise Hz;’tidli! det ikke viIIe_gaw(e hendes klient, at hun talte
med pressen. Opgav ndlede ikke om, hvorvidt den d&ang 22-3rige psykisk syge mand havde skudt i
indkebscentret i Field’s, men om at finde den rigtige sanktion. Landsrettéh endte med at sende Luise Hagjs
klient pa Sikringsafdelinge, hvor der ikke er plads.
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Fortalt til Isabel Fluxd Rosado - Foto Jeppe Carlsen

eg har haft mange alvorlige sager om person-

farlig kriminalitet, men denne sag ligner ikke
andre sager. Det er forste gang, vi har oplevet no-
get sd voldsomt. Den sgndag, det skete, var jeg
hjemme. Jeg si det i nyhederne og fulgte lobende
med hele dagen. Det forste, jeg tenkte, var, om
der mon var nogen, jeg kendte i Field’s den dag.
Nok ligesom sa mange andre. Jeg teenkte ikke,
at der stod mit navn pa opgaven som forsvarer.

Jeg fik sd en henvendelse fra en advokatkol-
lega, som spurgte, om jeg ville hjelpe den pa-
geldende, som blev anholdt kort tid, efter at han
havde skudt i Field’s.

Jeg havde ingen forbehold i forhold til at tage
sagen. Jeg er beneficeret i Kgbenhavn og Lyngby
og har pligt til at tage de sager, som retten beder
mig tage. Nu var det sa ikke retten denne gang,
men en kollega, der spurgte. Uanset hvad sd kan
jeg sige helt grundleeggende: Jeg sidder ikke og
sorterer i folks forbrydelser. Vi har en rolle, vi
tager pa os som forsvarere i retssamfundet. Jeg
har ikke sympati for nogen som helst former for
kriminalitet. Jeg siger ja til alle de sager, jeg har
tid til at patage mig.

Jeg vil gerne amputere det der med, at man gar
til sagen pd en bestemt made, fordi den er af en
bestemt karakter. Jeg meder min klient, som jeg
mgder alle andre, og gir til sagen som alle andre.

Jeg vidste godt, at manden var sirbar. Det kun-
ne jeg leese mig til. Bide med de oplysninger, der
havde veeret fremme, og i forhold til det, der var
sket. Ligesom retssystemet behandlede denne
sag pa samme made som alle andre sager, si
var det ogsd min tilgang til det.

Nir du kommer ind i en situation, hvor der
er meget virak, sa tror jeg, at det er vigtigt at
signalere ro i forhold til den situation, vi star
i. At signalere til ens klient, at det her skal jeg
nok hjelpe dig med. Og det har jeg provet rigtig
mange gange for.

Jeg vil ikke fortzlle noget om, hvordan min
klient svarer og reagerer pa det, jeg siger. Den del
sorterer jeg fra i min forteelling. Jeg kan sige, at
min oplevelse var, at vi havde en god kommunika-
tion gennem hele forlabet. Andet vil jeg ikke sige.

Sagen var meget veloplyst fra starten af. Der
var ingen tvivl om, hvem gerningsmanden var.
I forhold til det rent juridiske kan man tenke:

Skal han si ikke bare erkende? Men jeg sagde:
‘Min klient gnsker ikke at oplyse, hvordan han
forholder sig til sagen under dbne dere.’ Jeg fik
lukket derene og fik redegjort for synspunktet,
som er at: ‘De faktiske oplysninger bestrider vi
ikke. Vi bestrider ikke, at han har vaeret i Field's
med et vaben og afgivet skud.’

Spergsmalet er, om man som forsvarer ber
gd ind og sige, at han erkender, ndr man har en
klient med den profil. For si erkender du jo en
ond vilje. Hvis du nu for eksempel har varet
sindssyg i gerningsgjeblikket, s er du ikke dre-
vet af en ond vilje. Sa er det din sygdom, der giver
sig udslag i noget. Det var derfor, jeg sagde: ‘De
faktiske omstendigheder er, som de er’, men i
forhold til selve stillingtagen til skyldspergsma-
let, der siger jeg sd helt standardmeessigt, at han
‘neegter sig skyldig.” Og den frase dakker over
utroligt mange ting. Den kan deekke det, at man
maske erkender en anden paragraf, ngdret eller
andet. Den er enorm bred. Men vi bruger den
i grundlovsforheret til at pause ud og underse-
ge mere. Jeg vidste godt, at pressen ville spgrge:
‘Sig mig engang — naegter han sig skyldig? Altsa
han er taget pa fersk gerning derude. Men der
er altsd en mening med det.

Jeg sagde kun ganske fa ord til pressen den
forste dag. Sa gik der mange maneder, inden jeg
sagde noget igen. Pressen er ofte meget erfarne,
men de har behov for at sige: ‘Forsvareren oplyser
sddan og sidan, og derfor neaegter han sig skyldig’.

Jeg fik lukket derene af hensyn til min klient
og fik selvfglgelig nedlagt navneforbud. Det blev
der en kamp om, som jeg gerne ville have haft i
Hojesteret. Det handler om at sikre hans rettig-
heder og beskytte ham si meget, som retspleje-
loven giver mulighed for.

Det var under hovedforhandlingen i byretten,
at pressen ville have det ophaevet. Det havde vi et
seerskilt retsmgde om. Byretten opheevede for-
buddet, og det gjorde man ogsa i landsretten. Jeg
bad Procesbevillingsnzvnet om lov til at ga til
Hojesteret, men fik afslag. Det er derfor endeligt
afgjort, at der er ikke noget navneforbud. Men jeg
tror faktisk ikke, der er nogle danske medier, der
har neevnt min klients navn. Det blev de ogsa ved
med at argumentere med, at de ikke ville gore,
og der var meget debat om det, men jeg synes
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Sendag den 3. juli 2022 blev der skudt i indkebscentret Field’s pa Ama-
ger. Den forste anmeldelse, politiet modtog, kom ind kl. 17.35. Politi og
ambulancer rykkede massivt ud. Fra det forste skud til anholdelse gik
der 16 minutter. En 22-arig etnisk dansk, psykisk syg mand blev anholdt
ved motorvejsnedkarslen i neerheden af Field’s.

Tre personer blev dreebt i Field's. En 46-arig russisk mand, en 17-arig
pige og en 17-arig dreng. Derudover var fire personer alvorligt sarede.
Yderligere tyve personer kom til skade, og tre blev lettere sarede. Han
blev tiltalt for tre drab samt ti identificerede og tyve uidentificerede
drabsforseg. Derudover trusler, fareforvoldelse og ulovlig vabenbe-
siddelse. Han blev kendt skyldig i alle forhold i tiltaleskriftet og blev i
byretten og landsretten degmt til anbringelse pa Sikringsafdelingen pa
ubestemt tid. Der er kun 30 pladser og en del personer pa venteliste, og
derfor er han fortsat anbragt pa den retspsykiatriske afdeling.
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jo, at jeg er ngdt til at sikre ham. Det mindede
mig lidt om i gamle dage, nir man straffede de
andssvage og hengte dem ud. Hvis du har en
klient, som er sindssyg i gerningsejeblikket, sa
synes jeg, at navneforbudsdiskussionen er en
anden end for raske.

Jeg brugte en del tid pa at dykke ned i psyki-
atrien og i psykiatri- og sundhedsret. Som for-
svarer, er det jo ofte ikke noget, der som sidan
har vores interesse. Medmindre du kan pavirke,
om klienten er skyldig eller ej, s er det sjaldent
noget, vi graver i. Vi spgrger ikke: ‘Hvorfor gjor-
de du det her?’ Vi begynder heller ikke at grave
i folks barndom eller ungdom for at finde ud af,
hvorfor de har gjort, som de har gjort. Men lige
ngjagtig i den her sag, synes jeg, at jeg var ngdt
til at kigge ned i det, fordi jeg teenkte, at det fak-
tisk kunne have en betydning for den sanktion,
han skulle have, om han maske reelt var blevet
udsat for fejlbehandling.

Det blev tidligt kendt, at han selv havde hen-
vendt sig i det psykiatriske system og rakt ud
efter hjzlp i foraret inden handelsen. Region
Hovedstaden nedsatte en taskforce for at finde
ud af, hvad der var sket i det behandlingsforlgb,
min klient havde haft i Amager Psykiatri, og hvad
der kunne have fort til, at han havde den her re-
aktion. Der var en del fremme i pressen om, at
han ikke havde fiet den hjelp, han skulle have.

Mit indtryk var — ogsa nir journalisterne ret-
tede henvendelse til mig — at de vidste meget
mere om, hvad der stod i Region Hovedstadens
undersggelser, end jeg fik at vide.

Jeg bad om aktindsigt i redegorelsen, men det
eneste, jeg kunne fi, var pressemeddelelsen og
nogle bullet points til forbedringer. Det, som alt
sammen var med pa det dbne pressemede. S
jeg lob imod en mur i forhold til at finde ud af,
hvad der egentlig var foregaet.

Der var jo si ogsd en tilsynssag ved Styrelsen
for Patientsikkerhed, og der bad jeg si om akt-
indsigt hos dem. Der gik noget tid, men sa fik
jeg lige pludselig rigtigt meget at vide. Der var
en masse interessant materiale, som jeg brugte
aktivt i forsvaret af min klient. Ikke noget, der
kunne fa ham ud af selve sagen, men som kun-
ne vere med til at fortelle den rigtige historie
om, hvorfor det her var sket.

Det viste sig, at Styrelsen for Patientsikkerhed
havde fiet nogle sagkyndige til at udtale sig om
behandlingsforlgbet, og nar man lzeste ned i det,
sd var det jo helt uhyre interessant, hvad de skrev.
Begge sagkyndige var enige om, at han simpelt-
hen ikke havde fiet en god behandling i det psy-
kiatriske system, og der var en af dem, som skrey,
at nedtrapningen af den antipsykotiske medicin
kunne have gget risikoen for, at han blev farlig.
De mente ikke, at han var sindssyg, men at han
havde autisme. Sa blev han sendt over i det al-
mindelige ambulante system, og der begyndte
man at nedtrappe den antipsykotiske medicin,
han fik og havde brug for. Han blev fejldiagno-
sticeret og fejlbehandlet. Det var interessant for
mig at vide som forsvarer.

Rent juridisk var det ikke en sver eller kom-
pleks sag. Men det var en tung sag. Der var man-
ge vidner, der skulle afhgres, og mange af dem
var bgrn. Det er usadvanligt, at bern er inde og
afgive forklaring om noget, der er si alvorligt. De
er jo meget sdrbare, og de har veeret udsat for no-
get meget traumatisk. Nogle af dem har set an-
dre mennesker blive skudt. Jeg var i Barnehuset
en del gange i efterdret for at veere med til vid-
neafhgringerne, for bern skal selvfglgelig ikke
ind og afgive vidneforklaring sommeren efter.

Vihavde tre forberedende retsmeder mellem
forsvarer, anklager, bistandsadvokat og retten
inden selve retssagen. Det er ret usedvanligt
i straffesager, men det var simpelthen for at fa
styr pa processen og fi klarlagt: ‘Hvad er vi eni-
ge om, hvad er vi uenige om?’ Det har jeg taget
med mig videre og opfordrer til, at man kopierer
detiandre storre sager, for det fungerede rigtigt
fint. Ogsa fordi vi vidste, at der kom mange vid-
ner ind. Der var et par dage, hvor vi havde 10-12
vidner, og det er alle sammen personer, der har
oplevet noget traumatisk.

Der var mange forurettede i den her sag. Alle,
der var i Field’s den her dag eller havde varet
der tidligere pa dagen eller havde planer om at
tage derud senere men aldrig kom derud — de
folte sig faktisk ramt. De blev ikke alle indkaldt
som vidner, men der var en gigantisk mengde af
vidneforklaringer at leese igennem, for si man-
ge rettede henvendelse til politiet og sagde: ‘Jeg
har ogsa varet der’
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Jeg synes faktisk, at vi har haft et godt samarbej-
de mellem anklagemyndigheden og forsvaret, og
det er gledet rigtigt fint i retssystemet.

I forhold til vidnerne kan man som forsvarer
teenke, at man skal huske at stille vidnerne nogle
sporgsmil for at signalere, at man udfylder sin
rolle, og at man ger noget.

Jeg stillede meget fa spgrgsmal til vidnerne.
Jeg vil ikke stille spgrgsmal bare for at signalere,
at jeg laver noget, men kun nir det er veesent-
ligt og relevant.

Jeg blev selvfolgelig ringet op af rigtig mange
danske medier fra dag ét, — men ogsa af uden-
landske, og det er virkelig usaedvanligt. Jeg sva-
rede ikke pd henvendelserne. Fra starten teenkte
jeg, at der var si meget virak, at jeg besluttede
mig for, at jeg ikke ville medvirke til noget af det.

Jeg sagde jo ganske fi ord lige efter grund-
lovsforhgret, og sa gik der nogle maneder, for jeg
lavede et interview til TV 2. Det var efter klar af-
tale med min klient, og det var, fordi at de havde
den vinkel pa om hans behandlingsforleb. Derfor
gav det mening at medvirke til det.

Jeg er ikke en offentlig myndighed. Si jeg
har ikke pligt til at udtale mig. Medmindre det
er noget, som er efter aftale med min klient og
gavner min klients sag, si svarer jeg ikke pd hen-
vendelser. Og sagen korte jo sit eget liv hele ef-
teraret alligevel.

Det er ikke noget, der pavirker sagen eller be-
visfarelsen, men hele bagteppet var jo, at de fle-
ste i Kebenhavn folte, at de havde en aktie i den
her sag. Det 14 der og ulmede pa en helt anden
maide end ellers.

Derfor var det ogsa vigtigt at fa frem, hvad der
var min klients baggrund. Og det kom frem ogsa
uden min hjelp. Jeg synes faktisk, at den deek-
ning, der var i efterdret, var meget fin. Men de
ting, der kom frem, er jo ikke noget, man som
forsvarer behover at bidrage til.

Det blev nok den offentlige opfattelse, at der
14 et ansvar et andet sted, i psykiatrien og politisk.
Udover tragedien i Field’s, sd er der jo den keem-
pestore tragedie, at min klient har rakt ud efter
hjelp igennem seks maneder. Han har p4 intet
tidspunkt modsat sig behandling. Han har gjort
fuldsteendig, som leegerne har bedt ham om. Sa
far han en fejldiagnose, og sa sker det her. Det

forleb er jo sveert at se bort fra. Det er godt nok
sveert at abstrahere fra, at han ogsa er blevet gjort
uret i systemet. Jeg kunne papege under sagen,
at der havde faktisk veeret nogle medarbejdere,

der havde forsggt at stille den rigtige diagnose,
men der blev ikke lyttet til dem.
Jeg kan ikke jo sige som advokat, at tragedien

kunne vere undgaet. Det ved jeg ikke. Men det
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er jo det spgrgsmal, som alle stiller sig, og jeg
stiller det selv som almindelig borger - ikke som
hans forsvarer eller advokat. Det kan vi umuligt
udtale os om.

Min klient modtog dom i byretten den 5. juli
2023. Han blev erkleeret sindssyg samt sindssyg
i gerningsgjeblikket og fik en anbringelsesdom.
For anklagerne var det helt evident, at sa skulle
han pa Sikringsafdelingen. Forbrydelsen i sig selv
er si alvorlig, at rigtig meget taler for, at sa skal
du ogsa have det hgjeste trin pa sanktionsskala-
en. Men jeg synes ogsa, at nar man er forsvarer
i sagen, si skal man preve at byde ind med de
ting, der nu er muligt. Det var ogsa med afsaet i
det, at vi ville have sagen provet en ekstra gang
og teste straffen i landsretten.

Det handler om, hvor han skal vaere. P4 en
retspsykiatrisk institution, hvor han er nu, og
hvor det mere er som et almindelig psykiatrisk
hospital. Eller alternativt pa Sikringsafdelingen,
som er mere som et lukket fengsel. Begge ste-
der er en dommer med til at afgere, om og hvor-
nir han mi komme ud. Det er den hgjeste straf,
man kan f3, nar det ikke er en feengselsstraf. Han
har faktisk aldrig vaeret pa Sikringsafdelingen.

Forsvarsadvokat, beneficeret ved Kgbenhavns Byret og Retten i
Lyngby. Medforfatter til en bog om advokatetik for forsvarere. Har
medvirket i tv-programmer om politiets efterforskning. Har veeret

forsvarer i store straffesager i Danmark om skonomisk kriminalitet

(Greed-sagen), hacking (CSC-sagen), hashhandel (Pusherstre-

et-komplekset) og matchfixing i fodbold. Uddannet jurist i 2001. Har
tidligere arbejdet som fuldmeegtig i Justitsministeriet og i anklage-
myndigheden samt som advokat i advokatfirmaet Horten.

MARKANTE SAGER

Der er kun 30 pladser, sa der er ikke plads, og
han er ikke hgjt nok oppe pa ventelisten. Men
Retsleegeradet siger fortsat, at det er bydende ned-
vendigt, at han kommer pa Sikringsafdelingen.
Det virker paradoksalt, at han skal derud, og at
man siger, at det er det eneste sted, man kan
hindtere ham, men i halvandet ar har borgerne
altsa skullet leve med, at han bliver handteret pa
en anden institution.

Jeg har en idé om, at 95 procent af arsagen
til, at han fik Sikringsafdelingen ikke har noget
med min klient at ggre. Det har noget at ggre
med det, der skete i Field’s, og retsfelelsen. Du
kan ikke placere den gerning andet steds end pa
det hgjeste trin, fordi den jo ogsd er summen af
vores alles frygt og det kollektive traume.

Det gik som forventet i landsretten.
Konklusionen var enslydende med byretten. Vi
fik en ny udtalelse fra overleegen pi retspsykia-
trisk afdeling. Det gar bedre med min klient. Han
har ikke veeret farlig overfor andre patienter eller
personalet. Det synes jeg jo tilsiger, at han kun-
ne fa lov til at blive der. Og det viser, at det var
en berettiget anke, s det kan jeg std inde for. &

LUISE H@) (H)

| artikelserien “Min sag” mader vi nogle af de advokater, der har staet i spidsen for bemaerkelsesvardige sager.
Hvad var de juridiske knaster, hvordan var det at fore sagen, og hvad har de taget med sig videre. Har du fort
en kendt sag, og vil du gerne dele dine erfaringer fra sagen med kolleger, sa skriv til ifr@advokatsamfundet.dk.

MIN SAG



ADVOKATSAMFUNDETS

LEGATER

SAGFORERNES AUKTIONERS LEGAT
REJSELEGAT

Rejselegatet kan sgges af en kgbenhavnsk advokat
med en god juridisk kandidateksamen, der i sit
arbejde har vist fremragende evner og en levende
interesse for sit fag, som ger det sandsynligt, at
vedkommende vil have stor gavn af en studierejse.
Legatet gives fortrinsvis til hel eller delvis deekning
af rejseudgifter og tuition. Legatet gives ikke til
kongresrejser, rejser med en varighed pi under tre
méneder eller til rejser, der allerede er pabegyndt
pa uddelingstidspunktet primo maj.
Legatudbetalingen er i juni. Ansggning kan ind-
sendes fra 15. marts 2024.

Ansegningsfristen er 1. april 2024.

LEGAT TIL VERDIGT TRENGENDE

Legatet kan soges af kabenhavnske advokater,

der uden egen skyld er kommet i gkonomiske
vanskeligheder, eller til rekreationsrejser for ke-
benhavnske advokater eller deres pargrende, eller
til kebenhavnske advokaters efterlevende, fraskilte
eller fraseparerede agtefeller samt bgrn under

25 ar. Legatudbetalingen er i juni. Ansggning kan
indsendes fra 15. marts 2024.

Ansegningsfristen er 1. april 2024.

UNDERSTOTTELSESFONDEN

Legatet kan sgges af nuvarende eller forhenvze-
rende advokater, der er gkonomisk darligt stille-
de, eller disses efterlevende =gtefzller og born,
eller undtagelsesvis til andre, som advokaten
faktisk forsergede.

Understgttelsesfonden administrerer desuden
seks selvstendige legater, hvis formalsparagraf
stort set er enslydende med Understottelses-
fondens. Legatet udbetales halvarligt i juni og
december.

Ansegningsfristen er 31. marts 2024.

Yyissrs®
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BIRTHE DAELLS FOND

Birthe Daells Fond kan sgges mhp. at fa gkono-
misk stette til advokatbistand. Fondens formal

er at sikre, at personer — ogsa juridiske — som
ikke har rad til at antage en advokat til at varetage
deres retssag, kan fa bistand fra en advokat.
Fonden kan — helt eller delvis — daekke udgifter til
advokatsaler i det omfang, det ikke bliver godt-
gjort hos modparten, f.eks. ved dom, fri proces
og/eller retshjzlpsforsikring.

Birthe Daells Fond giver ikke stotte til separations-
og skilsmissesager eller injuriesager. Ved “separa-
tions- og skilsmissesager” forstis egteskabs-/sam-
livssager i al almindelighed, herunder ogsa tvister
mellem parterne samt bopzls- og samvarssager
om felles bgrn. Du kan ikke f3 stotte til betaling
af sagsomkostninger til modparten, til retsafgifter,
syn og sken og meget mere. Der gives heller ikke
stotte til sager, som allerede er fort, ligesom der
heller ikke gives daekning til udgifter til advokatbi-
stand, som allerede er ydet.

Ansggningen skal udover en sagsfremstilling
(og kopi af ansggning om fri proces) indeholde
oplysning om parternes gkonomiske forhold
(herunder seneste arsopgerelse) og sterrelsen af
det belgb, man sgger om.

Du kan laese naermere om betingelserne for at
soge legater samt hente ansggningsskemaer pa:
Advokatsamfundet.dk.

Sog pa fonde under Advokatradet.

ADVOKAT
2 SAMEFUNDET
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Tekst Isabel Fluxd Rosado

JEG STILLER

SPORGSMAL HELE TIDEN

Steffen Larsen (LA) er i sin farste valgperiode i Folketinget blevet formand for Retsudvalget.
Han har en del erfaringer med retsvaesenet og vil satte fokus pa straf, skat og magt.

Hvorfor har du valgt det retspolitiske omrdde?

Jeg har altid interesseret mig for retspolitik, og det var
ikke tilfzeldigt, at jeg kom i Retsudvalget. Jeg bad om at
fa lov til at sidde der. Jeg interesserer mig for, hvordan

vores retssikkerhed for borgerne skal veere. Min tvillin-

gebror er jurist, og fra vi var helt sm4, har vi diskuteret
lovgivning. Hvordan er et retfeerdigt samfund? Hvorfor
straffer vi? Hvordan haenger lovene sammen? Tilbage

fra, jeg var dermand i mine unge dage, har et spargs-

mal som selvtegt optaget mig. Hvornar ma man gribe
ind i en situation, hvad ma man gere, og hvorniar ma

man gore det. Hvornar er noget en retfeerdig og der-

med korrekt, lovlig og god handling, og hvornar kan det
tippe til, at det bliver selvtegt og udevelse af illegitim
magt. Derefter har jeg ogsd koncentreret mig meget
om, hvornir staten udever illegitim magt.

Jeg har grundlaeggende en sund skepsis omkring

magt. Jeg har set magt blive misbrugt og set, hvor-
dan man kan forhindre, at man misbruger den magt.
Der skal veere nogle kontroller og balancer i systemet.

Magtens tredeling gar jeg ifelge nogen absurd meget
op i — sjovt nok folk fra regeringen, der har flertal i

Folketinget, og som bade er den lovgivende og udgven-

de magt. Den danske grundlov er jo fornuftig nok, si
lzenge vi har en mindretalsregering, da den er ngdt til
som lovgivende magt at serge for, at den udevende magt
er med sig. Men en regering, som altid har et flertal,
kan ikke kontrolleres af Folketinget. Lige nu sidder vi

ien situation, hvor vi ikke engang kan uddele en nase,

bede om bedre svar pa vores sporgsmal eller veelte en

minister, hvis det skulle vaere nedvendigt. Alle de pres-
sionsmidler, som ligger i Folketinget er veek, fordi rege-

ringen har flertal. Det er det danske system altsd ikke
designet til, og det er et problem. Andre parlamenter i

Europa, som England og Frankrig, er bygget op pa ve-

sentlig andre mader i forhold til, hvordan magten kan
udgves, og hvordan magten kan kontrolleres. Jeg gir og
tager nogle notater for tiden, som arbejder i den retning.

Hvad har optaget dig i Retsudvalget?

At domstolene mangler ressourcer. Som borger skal du
ikke vaere fanget i retssystemet i to til tre ar, fordi der
er sagsbehandlingspukler, og der mangler dommere.
Det er ikke en holdbar made at have et retssamfund pa.
Jeg ved godt, hvor kraevende det er at komme i retten.
Uanset om man er anklaget, offer eller bare vidne, si
er det ikke en ting, man ger for sjov.

Den aftale, der er indgéet omkring flere ressourcer
til domstolene, er jo det, som regeringen vil have. Jeg
tror, at man godt kunne have gjort andre ting end det,
som Regrdam-udvalget endte med at anbefale. Vi kigge-
de blandt andet pa specialisering i domstolene. Maske
kunne vi lave et spor for netop civile sager, som hand-
ler om byggesjusk for handvzerkere. Man kunne op-
rette nogle specialiserede retter, som kunne kare sager
igennem hurtigere og mere effektivt. Det vil koste pen-
ge. Men mon ikke de er givet godt ud til det. Ligesom
med de store selskabssager og sager om gkonomisk
kriminalitet, der m4 den slagne vej i by- og landsret-
ten. Det er da et retssikkerhedsmassigt problem, hvis
ikke dommerne har tilstreekkelig indsigt i de sager, de
skal demme i. De har specialisering i Tyskland og er
glade for det. Sa hvorfor skulle vi veere kede af at fa det
i Danmark? Vi har slet ikke haft en debat om det. Man
skal ikke omkalfatre systemer, der fungerer. Men man
kan jo godt bygge pa noget ved siden af det eksisteren-
de retsvaesen. Det tror jeg pa, man kunne have haft en
fordel af. Men det blev fejet af bordet med det samme.

Hvad er det vigtigste retspolitiske problem lige nu?

Der er to ting, jeg har seerligt oje pa. Det ene er vare-
teegtsfeengslinger. Vi varetzegtsfaengsler dobbelt sa meget
som alle vores nabolande. Vi har steder i lovgivningen,
hvor vi siger, at varetegtsfeengsling skal ske i udgangs-
punktet ved for eksempel narkotikakriminalitet, og hvor
jeg ikke er overbevist om, at det er fornuftigt, at vi har
skrevet det ind som lov. Der vil veere mange sager om
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narkotikasmugling og lignende, hvor vi fanger en
lille fisk, og giver det sd mening at vareteegtsfeengsle
vedkommende? Det kan jeg ikke ngdvendigvis for-
std. Vi er nedt til at kigge pa, hvordan vi arbejder
med varetaegtsfeengsling i det danske retsvaesen.

Jeg er i gang med at gennemtrawle lovgivningen
for alle passager om vareteegtsfeengsling. Vi ma fin-
de ud af, om der ikke er mange af de sager, hvor vi
mistenker for eksempel flugtrisiko, at der kan vaere
alternativer som fodlaenker, eller vi kan tage passet
fra dem. Der er mange flere muligheder, end at de
ngdvendigvis skal ind og sidde i Vestre Fengsel,
som er 101 procent belagt.

Jeg er ogsa imod, at man vil give dobbeltstraf i
skaerpede strafzoner. Hvor skal man gore af dem?
Det gar for vidt og medferer mange flere problemer.
Hvis du star pa den ene side af Veernedamsvej, far
du ingen straf, men pa den anden side fir du. Det
bliver til en vilkarlighed. Hvis Justitia er blind, ber
hun uddele sin straf lige, uanset hvilken side af ga-
den du har stiet pa.

Hvad har du selv gjort for at cendre det?
Jeg er en af dem, der stiller irriterende sporgsmal
hele tiden. Det har medfert, at justitsministeren har
sagt, at han vil kigge pa det. Vi skal snart have en dis-
kussion om strafreform efter udgivelsen af betaenk-
ningen om strafudmaling, som afdzekker forholdet
mellem strafniveauet og strafferammer. Ud fra den
skal vi diskutere, om vores strafferammer er de rig-
tige pa alle mader, eller om vi skal finpudse dem.
Jeg sporger ogsi til, hvad det har af effekter pa
hele straffesagskeeden. Jeg vil ikke bare vide, hvordan
det pavirker vores feengsler, men ogsa hvordan det
pavirker anklagemyndigheden, politiets efterforsk-
ning, domstolene, antallet af domsmandssager og
naevningesager osv., hvis vi haever eller seenker ni-
veauet. Det skal heenge sammen.

Hvad skal der mere fokus pa i 2024?
Etandet sted, jeg har mit fokus, er retssikkerhed pa
skatteomradet og pd erhvervsomréidet. Der er nog-
le klare mangler. Hvis du som virksomhed vinder
en sag mod Skat, sa har virksomheden stadig selv
sine sagsomkostninger. Jeg har selv haft to skat-
tesager i min tid som el-installater, som jeg vandt,
men jeg stod stadigvaek med advokatregninger for
50-75.000 kroner. Det var sager, der drejede sig om
200.000 kr. som jeg skulle — eller ikke skulle betale
— for endrede belysningsafgifter.

Nar Skat veelger at kore provesager pa borgere,
sa star den enkelte virksomhed med en relativ stor
regning efterfelgende, selvom virksomheden har
vundet sagen. Det virker som en form for ekstra
beskatning for at vedligeholde systemet. Der ser jeg
helst, at hvis Skat er i tvivl om noget i lovgivningen

— for det er det, provesager gar ud pa — si skulle
de hellere vende sig om mod Skatteministeriet
og sige: ‘Her er I ngdt til at fa klarlagt, hvordan
vi beskatter, og sd mé I inde pa Christiansborg
via lovgivning fa lavet en fuldsteendig klar lov-
givning pd omradet.” Det skal ikke veere virk-
somhederne eller borgerne, der skal straffes,
fordi der er tvivl i systemet. o

|

STEFFEN LARSEN

Steffen Larsen, formand for
Folketingets Retsudvalg, MF
og retsordfarer, Liberal Alliance.




Risikovurdering efter

hvidvasklovens { 7

Advokater, der gnsker at patage sig sager omfattet af hvidvaskloven, skal vurdere deres virksomheds
iboende risiko for at blive misbrugt til hvidvask og terrorfinansiering.

isikovurderingen skal afdaek-

ke, hvor advokatfirmaet er udsat
for at blive misbrugt til hvidvask og

terrorfinansiering. Kun ved at ken-

de virksomhedens siarbarheder kan
dens politikker, forretningsgange og

kontroller tilpasses og malrettes ind-

satsen mod at blive misbrugt til hvid-
vask og terrorfinansiering.

Den iboende risiko er den risiko,
som virksomheden er fgdt med som
folge af den type af forretning, advo-
katen driver. Denne iboende risiko
vil veere afhengig af, hvilken forret-
ningsmodel, herunder typer af sager,
som advokaten vzlger at beskaftige
sig med, og er uafhangig af de risiko-
begreensende tiltag sd som politikker,
forretningsgange og kontroller, som
advokaten ivaerksetter for at begraen-
se den iboende risiko.

Advokatfirmaet skal ved udarbejdel-
se af risikovurderingen se pa firmaets
forretningsmodel og identificere og
vurdere, hvordan forskellige risikofak-
torer pavirker risikoen for, at advokat-
firmaet kan blive misbrugt til hvidvask
og terrorfinansiering. Det er vigtigt,
at dette sker med udgangspunkt i de
sagstyper omfattet af hvidvasklovens
§ 1, stk. 1, nr. 13, som advokatfirmaet
patager sig — dette er vigtigt, da klient-
typer og produkter mv. vil vaere forskel-
lige under de forskellige sagstyper og
dermed eventuelt medfere forskelli-
ge risici.

Advokatfirmaets forretningsmodel
Beskrivelsen af forretningsmodellen
skal omfatte de klienter, advokatfirma-
et har, de produkter, tjenesteydelser og
transaktioner, som advokatfirmaet til-
byder klienterne, de leveringskanaler,
som advokatfirmaet bruger til at tilby-
de produkterne og udfere tjenesteydel-
serne/radgivningen, og de lande eller
geografiske omrider, hvor advokatfir-
maets radgivning udeves.

Denne beskrivelse skal laves for
hvert sagsomrade omfattet af hvid-
vaskloven, hvor advokatfirmaet patager
sig sager. Nedenfor gennemgés eksem-
pler pa forhold, som kan inddrages ved
beskrivelsen af forretningsmodellen
under hver sagskategori. Det bemzr-
kes, at der alene er tale om eksempler,
og at listen ikke er udtsmmende:

1. Typer af klienter
Hvor mange klienter/sager advo-
katfirmaet har.

Hvor stor en del af advokatfirmaets
klienter er juridiske personer?

- Hvilke typer af juridiske per-
soner er der tale om, herunder
eventuel selskabsform, storrel-
se, alder og andre kendetegn ved
virksomheden, herunder geo-
grafiske tilhgrsforhold?

« Hvis en juridisk person er en
forening, hvilken type af for-

ening er der tale om, hvad er
dens formal mv.?

Hvor stor en del af advokatfirmaets
klienter er fysiske personer?

« Hvilken type af fysiske personer
er der tale om, herunder eksem-
pelvis nationalitet/bopzel?

Har advokatfirmaet mange faste kli-
enter, eller er det en kategori med stor
udskifining af klienter?

. Typer af produkter/radgivning

Huilke typer af produkter/radgiv-
ning yder advokatfirmaet inden for
denne sagskategori?

Hvor stor en andel af advokatfir-
maets samlede radgivning/sager
udgores af denne eller disse typer af
produkter?

. De leveringskanaler, som advo-

katfirmaet bruger til at tilbyde
produkterne og udfore tjeneste-
ydelserne/radgivningen, og...
Hvordan far advokatfirmaet nye
klienter?

Hvordan opstar nye klientforhold/
hvordan tager klienter kontakt til
advokatfirmaet?

« Indledes klientforhold uden fy-
sisk kontakt?



« Indledes klientforholdet ek-
sempelvis telefonisk eller ale-
ne skriftligt?

Indledes klientforhold via kanaler
eller netveerk?

Hvordan leverer advokatfirmaet
sine produkter/radgivning mv. til
klienterne?

« Er der tale om rddgivning telefo-
nisk, e-mails, digitale platforme,
notater mv., eller leveres radgiv-
ningen eksempelvis fysisk over-
for klienten ved mgder?

. De lande eller geografiske omra-
der, hvor advokatfirmaets radgiv-
ning udeves
Hvor i Danmark har advokatfirma-
ets klienter base/bopeel?

Har advokatfirmaet klienter i ud-
landet og i givet fald hvor?

Har advokatfirmaet klienter med
reelle ejere i udlandet, og i givet fald
hvor?

Har advokatfirmaet klienter, som
har erhvervsmeessige eller personli-
ge relationer til udlandet, og i givet

fald hvortil?

Identifikation og vurdering

af risikofaktorer

Den beskrevne forretningsmodel skal
herefter analyseres med henblik p4 at
vurdere, hvor advokatfirmaet er udsat
for at blive misbrugt til hvidvask og
terrorfinansiering.

Omraderne er de samme, som er
blevet beskrevet i forbindelse med
forretningsmodellens pkt. 1-4, og
identifikationen og vurderingen skal
tilsvarende ske i forhold til hvert af de
sagsomrader omfattet af hvidvasklo-
ven, som advokatfirmaet beskzeftiger
sig med.

For hvert af disse omrader skal
advokatfirmaet altsd identificere og
vurdere de risikofaktorer, der er ved
netop denne forretningsmodel, her-
under de typer af sager mv., som ad-
vokatfirmaet har. Identifikationen og
vurderingen af risikofaktorer skal ske
pa baggrund af advokatfirmaets egen
viden og eksterne kilder, og faktorer-
ne ved hvert sagsomrade skal danne
grundlag for vurderingen af risikoen
ved hver af disse.

Det er vigtigt at huske, at det er den
iboende risiko, der skal vurderes. Det
betyder, at vurderingen skal veere uden
risikobegraensende faktorer som for
eksempel den kundekendskabspro-
cedure, som advokatfirmaet udferer.

Eksterne kilder
Hvidvasklovens bilag 2 og 3 opregner
risikofaktorer, der kan pévirke advo-

katfirmaets risiko. Derudover kraever
hvidvaskloven, at en virksomheds risi-
kovurdering udarbejdes pa baggrund
af nationale og supranationale risiko-
vurderinger. Det betyder, at identifika-
tionen og vurderingen af risikofaktorer
skal ske pa baggrund af eksempelvis
Den nationale risikovurdering af hvid-
vask udsendt af Hvidvasksekretariatet,
Den nationale risikovurdering af ter-
rorfinansiering udsendt af Politiets
Efterretningstjeneste og Rapport fra
EU-Kommissionen om vurdering af de
risici_for hvidvask af penge og finansie-
ring af terrorisme [den supranationa-
le risikovurdering]. Derudover vil det
ofte veere relevant at inddrage eksem-
pelvis Den nationale risikovurdering af
terrorfinansiering pa non-profitomradet
i Danmark samt information udsendt
af Financial Action Task Force.

Det betyder, at advokatfirmaet skal
inddrage og forholde sig til kilderne i
dets risikovurdering. Hvis et sagsom-
rade, en klienttype mv. har faktorer,
som i den nationale eller den supra-
nationale risikovurdering er vurderet
som enten hgj, mellem eller lavrisiko,
skal advokatfirmaet forholde sig til det-
te i dets identifikation og vurdering.
Ligesom en vurdering af en faktor, der
afviger fra en ekstern kildes vurdering,
vil skulle begrundes.

Risikofaktorer
P4 baggrund af ovenstiende skal ad-
vokatfirmaet identificere og vurdere



risikofaktorer med udgangspunkt i
forretningsmodellen.

For de klienter, som advokatfirmaet
har, kan det for eksempel veere relevant
at se p4, hvorvidt firmaet har klienter,
der er juridiske personer, da der i hen-
hold til den nationale risikovurdering
for hvidvask er bestemte risikofaktorer
ved for eksempel legale virksomheds-
konstruktioner. Detkan ogsd veere re-
levant at se pd, hvorvidt advokatfirmaet
har klienter, der har forbindelse til en
sektor, som i henhold til de nationale
eller supranationale risikovurderinger
er forbundet med hgjrisiko for hvid-
vask eller terrorfinansiering. Ligeledes
er det relevant at se pa, hvorvidt advo-
katfirmaet har klienter, som er politisk
eksponerede eller nertstiende hertil.
For de produkter mv., som advokatfir-
maet tilbyder klienterne, kan det for
eksempel vaere relevant at se pa, i hvor
hgj grad de produkter, som advokat-
firmaet tilbyder under de forskellige
sagskategorier, vedrgrer omréider, som
i henhold til de nationale eller supra-
nationale risikovurderinger er forbun-
det med hgj risiko for hvidvask eller
terrorfinansiering — for eksempel er
keb og salg af fast ejendom forbun-
det med gget risiko. Det kan ligele-
des veere relevant at se pa, om der er
produkter/radgivning, hvor man ale-

ne har kendskab til en del af sagen,
og hvad radgivningen skal bruges til,
om advokatfirmaet yder ridgivning pa
en sidan made, at det fremmer ano-
nymitet samt vaerdien og sterrelsen
vedrgrende de produkter mv., der ydes
radgivning omkring.

Vedrorende de leveringskanaler,
som advokatfirmaet bruger til at tilbyde
produkterne og udfere tjenesteydelser-
ne/radgivningen, kan det igen vaere re-
levant at se pa, om der er faktorer, som
fremmer anonymitet eller den reelle
identitet pa advokatfirmaets klienter.
Derudover kan det ogsa vere relevant
at se pa, i hvor hgj grad leveringen af
radgivningen sker uden fysisk kontakt,
og hvorvidt radgivningen for eksempel
leveres til/gennem tredjemand.

I forhold til de lande eller geografi-
ske omréder, hvor advokatfirmaets rad-
givning udeves, kan det veere relevant
at se pa, om der er klienter med tilknyt-
ning til udlandet eller andre faktorer,
der knytter sig til udlandet. Hvis det er
tilfeeldet, er det relevant at se pd, hvil-
ke lande det drejer sig om, og om det
er lande, der har tilstraekkelige regler
vedrgrende forebyggelse af hvidvask
og terrorfinansiering, og om landet
generelt har et hgjere korruptionsni-
veau. Det kan ogsa vaere relevant at se
pa, om der er sager, hvor der indgar

transaktioner til lande med hgj risiko
for terroraktiviteter.

Ovenstiende er alene eksempler
og langt fra udtemmende. Det er vig-
tigt, at advokatfirmaet identificerer og
vurderer alle de relevante risikofakto-
rer fra de eksterne kilder samt gvrige
faktorer, der gor sig geldende for det
specifikke advokatfirma.

Vurdering af risikofaktorer

Nar risikofaktorerne er identificeret,
skal disse inden for hvert sagsomréde,
omfattet af § 1, stk. 1 nr. 13, vurderes.
Advokatfirmaet skal siledes vurdere,
om de risikofaktorer, der er ved ek-
sempelvis den type af klienter, som
advokatfirmaet har vedrerende eksem-
pelvis sagskategorien keb og salg af
fast ejendom, udger en hgj, mellem
eller lav risiko. Advokatvirksomheden
skal herefter vurdere den samlede ri-
siko ved hver sagskategori samt ad-
vokatfirmaets samlede risiko for at
blive misbrugt til hvidvask eller ter-
rorfinansiering. Vurderingerne skal
danne grundlag for advokatfirmaets
tilretteleeggelse af politikker, forret-
ningsgange og kontroller siledes, at
disse bedst muligt forebygger, at fir-
maet misbruges. o



Tilstaelsesrabat
— et godt middel til bedre procesgkonomi?

Et lovforslag om, at sigtede, der tilstar, skal kunne fa rabat ved
strafudmalingen, vil ikke give vaesentlige besparelser i straffesystemet.
De nye regler kan skabe retssikkerhedsmaessige forviklinger, som ber
udredes, inden lovandringen gennemfores.

S om led i gennemforelsen af fler-
arsaftalen for domstolene har
Justitsministeriet sendt et omfatten-
de lovudkast i hgring. I halen pa nee-
sten hundrede forslag til endring af
retsplejeloven dukker der et kortfattet
forslag op om andring af straffelovens
(82, stk. 1, nr. 9.

Fremover skal det ved straffens
fastseettelse “i almindelighed” indga
som en formildende omstendighed, at
“gerningsmanden har aflagt tilstaelse”.
Formalet er at frigere ressourcer ved at
skabe et gget incitament til tilstaelse.

I lovudkastet gores der ikke meget
ud af at begrunde den foresliede zn-
dring, og enhver omtale af beteenke-
ligheder er fraveerende. Det bemaerkes
blot, at ordningen vil kunne spare po-
litiet for efterforskning og domstolene
for bevisforelse under medvirken af
lzzgdommere. Folgelig fortjener sam-
arbejdsvillige sigtede en modydelse.

En nzrmere begrundelse for forsla-
get ma udledes af overvejelserne i det
udvalg, der med tidligere hgjesterets-
preesident Thomas Rerdam i spidsen
fik til opgave at pege pa tiltag, der kan
nedbringe sagsbehandlingstiderne.
Udvalgets overvejelser omfattede ogsa
afskrivning af sagsomkostninger, af-
kortning af straffeattesten og afsoning
med fodlenke, men sddanne tanker
har ikke fundet vej til flerarsaftalen
eller lovudkastet.

Udvalget bemeerkede, at antallet af
tilstielsessager over de seneste ti dr er

nesten halveret til nu kun knap 6.000.
Med betydelig usikkerhed er ordnin-
gens arlige besparelsespotentiale
beregnet til 0,7 mio. kr. for en fuldt ind-
faset gennemfgrelse. Forventningen
er, at det arlige antal tilstielsessager
vil kunne gges med 125-250. I lyset af
en sd forholdsvis beskeden gevinst vil
det ikke veere urimeligt at forvente en
mere udferlig redegorelse for initiati-
vets fordele og ulemper, nir lovudka-
stet omsaettes til et egentligt lovforslag.

Betydningen af sigtedes
samarbejdsvilje
Anvendelsesomradet for den nzvnte
bestemmelse har hidtil veeret begraen-
set il tilfeelde, hvor “gerningsmanden
har angivet sig selv og aflagt fuldstaen-
dig tilstaelse”. Sddan har det veret si-
den indfgrelsen af straffeloven af 1866.
Ved lzesning af straffeloven kunne man
derfor forledes til at slutte modsaet-
ningsvis og tro, at en tilstdelse kun kan
fa virkning som formildende omstaen-
dighed, hvis den opfylder de stram-
me betingelser angivet i paragraffen.
Sadan forholder det sig imidlertid ikke.
Men den sneevre bestemmelse har nok
stdet lidt i vejen for at udnytte den vi-
dere adgang til at give tilstielsesrabat
til samarbejdsvillige mistenkte, som
folger af den generelle udmalingsre-
gel i § 80. Heri er der med en vag ord-
lyd abnet vide muligheder for at tage
hensyn til forhold “efter gerningen”.
Straffelovradet slog for 20 ar siden

fast, at reglen i § 80 omfatter tilfzel-
de, hvor sigtede har medvirket til sa-
gens oplysning. I beteenkning 1424,
2002 er der et fyldigt kapitel om tilsta-
elsens betydning for strafudmalingen
mv. Heri redegeres der blandt andet
for den debat, som behandlingen af
storre narkotikasager gav anledning
til fra 1980%erne og fremefter. Fokus
var dengang sarligt rettet mod tilfael-
de, hvor en sigtet belennes for at give
oplysninger om tredjemands krimi-
nalitet og for eksempel optreeder som
kronvidne. Overvejelserne dengang
gav dog alene anledning til at lov-
feeste en seerlig bestemmelse herom i
§ 82, stk. 1, nr. 10.

Retligt set er det ubestrideligt, at
en tilstielse fremkommet pd et pas-
sende tidspunkt under sagen efter en
konkret vurdering kan give anledning
til lempelse, selv om de strikse krav
i § 82 ikke er opfyldt. Dette er nyttig
viden, som erfarne forsvarere og an-
dre kyndige akterer forstar at indrette
sagshindteringen efter, herunder med
henblik pa at fremme sager pa en for-
enklet made efter reglerne i retspleje-
lovens § 831 om tilstielsessager, der
gennemfores uden formel hovedfor-
handling med bevisforelse og med-
virken af legdommere.

En part, der ikke er overbevist om
at have en god sag, kan have en inte-
resse i at undgd en langstrakt, besveer-
lig, ressourcekraevende eller pa andre
mader belastende hovedforhandling
med bevisferelse. Bide den sigtede og
anklageren kan ogsa have en interesse
i at undga usikkerhed om sagens ud-
fald. Sa fra begge sider kan der vaere
en vis villighed til at f4 domstolsbe-



handlingen tilrettelagt pd en made,
der giver anklageren sikkerhed for at
opna en feldende afgerelse, og som
for den sigtede formindsker risikoen
for at blive demt forholdsvis strengt.

Tilstaelsesaftaler

I mange sager tilstir mistenkte i et el-
ler andet omfang, uden en modydelse
har veeret bragt pd tale. Det kan ogsa
forekomme, at der under sagens for-
beredelse er kontakt mellem forsvarer
og politi eller anklager med henblik pa
at afklare og eventuelt afstemme par-
ternes opfattelse af, hvad sagen kan
bere, og om der er grundlag for en
tilskeering. Til gengzld for en tilsti-
else kan statens repreaesentant stille
modparten i udsigt, at den anklage-
des samarbejdsvilje vil blive fremhze-
vet over for dommeren.

I anglosaksiske retsordener er det
en udbredt praksis, at anklager og
forsvarer indgar egentlige “tilstael-
sesaftaler” om sagens afgerelse. En
sadan overenskomst er resultatet af
en forhandling mellem parterne om
deres pastande vedrgrende sagens gen-
stand og udfald, dvs. en plea bargain.
De forskellige varianter af en sadan
praksis er opstiet som et mere form-
lgst modstykke til en partsproces, der
er kendetegnet ved udpraeget rigidi-
tet i reguleringen af bevisforelse og
lzzgdommermedyvirken.

De mest ekstreme former for plea
bargaining har befordret en forstaelig
skepsis over for forekomsten af stude-
handler, der udfordrer strafferetsple-
jens grundleeggende vardier, herunder
princippet om den materielle sand-
hed, uskyldsformodningen, retten til

at fa skyldspergsmalet provet ved en
domstol og domstolenes radighed over
straffastsettelsen. Sidanne bekymrin-
ger og modforestillinger er sére rele-
vante og velbegrundede.

Retfeerdighedshensyn tilsiger, at
myndighederne ikke skal kgbsla om,
endsige sjakre med fastleggelsen af
skyld, ansvar og den fortjente straf. En
aftale om tilstaelsesrabat ma ikke be-
virke, at den anklagede findes skyldig i
vaesentligt mere eller mindre, end det
ville kunne bevises, at vedkommende
rent faktisk har begaet.

En betryggende retstilstand

En ordning med tilstaelsesrabat kan
efter alt foreliggende godt praktise-
res, uden at det udarter til amerikan-
ske tilstande. Det er med nogen fgje
blevet gjort geeldende, at der ikke er
synderlig grund til bekymring for fal-
ske tilstelser. I dansk strafferetspleje
er spendet mellem retsgarantierne i
sager med hovedforhandling og tilsta-
elsessager ikke si stort, at en sddan
ordning ngdvendigvis skaber risiko
for at szette sigtedes retssikkerhed over
styr. Det afggrende er, at sigtede med
bistand af sin forsvarer fir mulighed
for at gennemskue, vurdere og afveje
de fordele og ulemper, der er forbun-
det med at tilsta.

En sigtet har ikke pligt til at udta-
le sig og ma ikke presses eller lokkes
til at inkriminere sig selv. Formalet
med tavshedsretten er at beskytte sig-
tede, ikke at afskare vedkommende
fra at opnd gunstigere vilkar, hvis det
er bedst stemmende med den pagal-
dendes interesser.

Rigsadvokaten udarbejdede i 1994 et

notat om adgangen til plea bargaining
med visse retningslinjer, som i den
aktuelle anledning kunne fortjene en
opdatering. Det blev fastslet, at ankla-
gemyndigheden ikke kan love nedsat
straf, da “kompetencen med hensyn
til strafudmalingen alene tilkommer
domstolene”. Men det kan for eksem-
pel stilles sigtede i udsigt, at anklage-
myndigheden i retten vil fremhave en
eventuel tilstelse som strafnedszt-
tende faktor. Der kan efter omsten-
dighederne ogsa gives tilsagn om, at
anklageren vil nedleegge pastand om
en lempelig straf. Et tilbud til sigtede
om pétalebegrensning til gengzld for
en tilstielse kan vaere acceptabel, hvis
den fraskilte del af sagen er bevismaes-
sigt tvivlsom, eller hvis den fraskilte
del er af underordnet betydning i hen-
hold til det eller de tilstdede forhold.

I den gamle betenkning gav
Straffelovradet udtryk for, at spergs-
malet om politiets og anklagemyn-
dighedens adgang til at indga aftaler
med den sigtede i efterforskningsgje-
med mest hensigtsmssigt lader sig
regulere gennem forskrifter fra gver-
ste anklagemyndighed. Dette er sket
med hensyn til behandlingen af sa-
ger, hvor sigtede gores bekendt med
muligheden for strafnedsattelse som
folge af forklaringer om medgernings-
mend, jf. Rigsadvokatens Meddelelse
nr. 11/1998.

Den foresldede lovfzstelse giver
en god anledning til at understotte de
professionelle aktgrers fagetiske stan-
darder ved fastsettelse af neermere ret-
ningslinjer, herunder med henblik pa
at skabe stgrre ensartethed og trans-
parens i sanktionspraksis.



Forslaget kan gge tilbgjeligheden til af
procestaktiske grunde at optrappe sigtelser
med henblik pa at opna en tilstaelse.

Fastleggelsen af rabatten

Tanken er ikke, at tilstielsesrabat skal
vare obligatorisk, men alene at en til-
stdelse “i almindelighed” skal tages i
betragtning ved straffastsaettelsen. Det
overlades med god grund til domsto-
lene at treeffe konkrete afggrelser om
betydningen af en tilstielse. Men en
vis ensartethed og forudsigelighed i
praksis er selvsagt gnskelig.

Med hensyn til rabattens storrelse
har man i lovudkastet fulgt Rerdam-
udvalgets anbefaling om at angive
visse anvisninger i bemerkninger-
ne. Anvisningerne indskraenker sig
til mere eller mindre selvfglgelige be-
tragtninger om, at en tilstdelse kan til-
leegges storre veegt som formildende
omstendighed, jo tidligere og mere
daekkende den er. Yderligere inspirati-
on kan hentes i et udferligt rundskriv
udstedt af den norske rigsadvokat, her-
under med vejledning om rabattens
starrelse i forskellige sagstyper.

En systematisk kortleegning af til-
stielsens betydning for strafudmalin-
gen pa straffelovens omréide er aldrig
foretaget. Udvalget har lagt til grund, at
den foreslaede lovregel “vil veere i trad
med den praksis for strafudmaling,

som allerede forekommer”. Man kan
dog godt stede pa dommere, som me-
ner, at der generelt ikke gives rabat i
tilstelsessager.

I praksis kan der ikke hentes me-
gen vejledning i trykte domme, da
afggrelser i tilstielsessager sjeldent
offentliggeres. Sa det ligger hen i det
dunkle, om der anvendes mere eller
mindre faste tariffer, og om der over-
hovedet er nogen grad af ensartethed
i retspraksis.

Den optimale fremgangsmade
ved beregningen af tilstielsesrabat pa
forskellige omrader ma vaere at tage
udgangspunkt i sager afgjort med be-
visferelse. Forsvarere, anklagere og
dommere kan med fordel sgge vejled-
ning i den omfattende kortleegning af
udmilingspraksis, som Udvalget til
afdekning af forholdet mellem straf-
niveauer og strafferammer for nylig
har foretaget i beteenkning 1581, 2023.

I den norske straffeprosesslov er det
bestemt, at deti domme med tilstielses-
rabat skal oplyses, hvilken betydning til-
stdelsen har haft. En tilsvarende praksis
ved danske domstole ville veere gnskelig.
Det nzvnes ikke i bemeerkningerne
til det aktuelle lovudkast, om en tilsta-
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STRAFFERET

else efter omsteendighederne kan be-
virke, at straffen udmales lavere end
den ellers fastsatte mindstestraf, for
eksempel i vibensager. En afggrelse
herom er selvsagt op til domstolene.
Reglerne i § 80 indebeerer, at der ved
strafudmalingen tages hensyn til for-
mildende omstendigheder inden for
den for forbrydelsen foreskrevne straf-
feramme. Bestemmelsen suppleres af
§ 83 om adgang til strafnedseettelse
eller strafbortfald. Muligheden her-
for mi antages at kunne indebaere et
sarlig lokkende incitament.

Straffeloven indeholder efterhin-
den et betragteligt antal bestemmelser
om skerpet straf, for eksempel vedre-
rende forhold relateret til viben, ban-
der, terror, hjemmergveri. Forslaget
kan gge tilbgjeligheden til af procestak-
tiske grunde at optrappe sigtelser med
henblik pa at opna en tilstielse. En
tilstaelse af et mindre kvalificeret for-
hold kan si fore til, at sagen far det
udfald, som anklageren egentlig be-
tragter som det materielt rigtige re-
sultat. Denne problematik fortjener
en serlig opmeerksomhed blandt for-
svarsadvokater. &
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Find praksis for god advokatskik i
Advokatnaevnets Praksissamling

Udvalgte afgorelser fra navnet og domstolene har siden februar vaeret tilgaengelige i en ny og mere brugbar
vidensdatabase ved navn Advokatnaevnets Praksissamling.

dvokatnzevnet stiller med stotte fra

Dreyers Fond en ny praksissamling
til radighed pa naevnets hjemmeside,
hvor man kan sgge og finde afggrelser,
der afspejler Advokatnavnets og dom-
stolenes fortolkning af retsplejelovens §
126 — god advokatskik. Advokatnzvnets
Praksissamling er navnet pa den nye
database, der gik i luften i februar
2024. Den er resultatet af en gennem-
gribende renovering af den tidligere
Vidensdatabase.

Praksissamlingen er et vigtigt veerk-
tej, nar advokater eller andre vil holde
sig orienteret om praksis for god advo-
katskik, og det gleder Advokatneevnets
formand Ole Hasselgaard, at det frem-
over bliver nemmere og mere tilgaen-
geligt at finde frem til, hvordan “god
advokatskik” er udformet gennem dis-
se afggrelser.

“Advokatnavnet og domstolene
fastleegger det nermere indhold af
generalklausulen om “god advokat-
skik” i retsplejeloven, og det er derfor
afggrende, at praksis pa omradet er
let tilgeengelig. Praksissamlingen in-
deholder udvalgte afggrelser af bade
eldre og nyere dato, og den viser, hvor-
dan forskellige problemstillinger og te-
maer med hensyn til “god advokatskik”
er blevet bedemt. Sa Praksissamlingen
gor det si at sige muligt at blive klo-
gere pa, hvordan advokater skal over-
holde god advokatskik.”

Det har leenge varet et enske for
Advokatnavnet at forbedre den tidli-
gere Vidensdatabase, der ikke altid var

let at soge i grundet en utidssvarende
sogemaskine. Onsket var at skabe en
moderne lgsning, hvor det er nemme-
re for bade advokater og andre brugere
at fremfinde relevant praksis.

Dette har nu resulteret i en helt ny
database, hvor man som bruger har
nemmere ved at fremfinde kendelser
og domme om et specifikt emne, for
eksempel via konkrete sggeord. Det
er ogsd blevet nemmere at finde en
bestemt afggrelse, hvis man kender
sagsnummeret eller datoen for afge-
relsen. Praksis om god advokatskik bli-
ver pd denne made mere tilgengelig
for brugerne og bliver nu ogsa segbart
via sggemaskiner.

De publicerede kendelser og dom-
me vil fortsat blive udvalgt efter en
konkret vurdering af indholdet og
raekkevidden af afggrelserne. Der vil
saledes fortsat ikke ske publicering
af al praksis.

Kronologisk beskrivelse

Strukturen i Praksissamlingen afspej-
ler nu, i modsetning til den tidligere
Vidensdatabase, sa vidt det har ve-
ret muligt, kronologien i en sags for-
lgb hos advokaten. Siledes er praksis,
der vedregrer modtagelsen af sagen og
interessekonflikter, placeret forst ef-
ter nogle mere generelle emner om
Advokatnzevnet, og praksis, der vedre-
rer afregning og afslutning af sagen, er
tilsvarende placeret som de sidste em-
ner i Praksissamlingen. Herved er der
ogsd hentet inspiration i opbygningen

af de gzeldende advokatetiske regler.

Med den nye emneopdeling i
Praksissamlingen er det siledes mu-
ligt ved en enkel sggning at frem-
finde relevant praksis vedrgrende et
specifikt emne — eksempelvis prak-
sis vedrgrende straffesager, eller hvad
man som advokat skal vere szrlig op-
marksom pd i forhold til praksis om
advokatundersggelser.

Advokatnaevnets sekretariat har
ligeledes i forbindelse med etable-
ringen af Praksissamlingen og over-
flytningen af indholdet fra den gamle
Vidensdatabase taget stilling til, hvor-
vidt hver enkel kendelse/dom i den
gamle database stadig er relevant og
afspejler den nuverende praksis om
god advokatskik. Det samme arbejde er
foretaget i relation til databasens artik-
ler om god advokatskik. Der er tillige
arbejdet med afggrelsernes overskrift
og resume, siledes at disse kort refe-
rerer indholdet i afgerelsen. P4 denne
made er det habet, at det er nemt for
Praksissamlingens mange brugere at
finde, hvad man seger efter.

Afggrelser i Praksissamlingen vil
fortsat blive trykt uden navne pa sa-
gens parter m.v. Det betyder, at selvom
man kender navnet pa en eller flere af
sagens parter, kan man ikke anvende
dette til at sege pa en afgorelse. Man
kan i stedet med fordel anvende et el-
ler flere sogefiltre, hvor man blandt
andet kan sgge og filtrere pa et emne,
stikord, sagsnummer og afsigelses-
dato eller periode.



FAKTA OM ADVOKATNAVNETS PRAKSISSAMLING

Praksissamlingen er abnet i februar 2024, hvorefter alle kan tilga afggrelserne
— der er mulighed for at hente, gemme og eventuelt printe afggrelserne.

Praksissamlingen indeholder et udvalg af Advokatnaevnets og domstolenes afggrelser
om god advokatskik. Herudover indeholder Praksissamlingen relevante artikler om god

advokatskik.

Afgarelserne i Praksissamlingen vil fortsat blive anonymiseret.

Det videre arbejde

Praksissamlingen vil gradvist blive ud-
videt med flere afggrelser og domme,
efterhinden som nye relevante afgg-
relser bliver afsagt, og dermed afspejle
udviklingen i praksis vedrgrende god
advokatskik. Lige i gjeblikket arbejder
sekretariatet pa at fa “fyldt op” med re-

levant praksis under de mange nye em-

ner og underemner. Erfaringer med

emneopdelingen kan ligeledes med-

fore, at der over tid vil ske en justering
— og eventuelt tilfgjelse af nye emner
og underemner, s de ogsa afspejler

den naturlige udvikling inden for ad-
vokatbranchen og samfundet generelt.

Man kan tilga Advokatneevnets
Praksissamling via Advokatnaevnets
hjemmeside

ll” AUktioner-dk | tidl. konkurser.dk

——

Auktioner P/S

TLf. 3929 19 00

Salg af konkursboaktiver
pa netauktion over 14 dage

Over 60.000 potentielle kgberemner

Advokatfaglig baggrund med
20 ars erfaring

Vi star for hele salgsprocessen

Afregning via vores klientkonto

infoldauktioner.dk

Strandvejen 60, 2900 Hellerup
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INFOR-
MATIONS-
RETS-

AFTALER

INFORMATIONSRETSAFTALER
Jens Schovsbo m.fl.

595 kr. / 330 sider

Ex Tuto Publishing

| bogen beskrives og analyseres de regler, som regulerer en reekke typiske informati-
onsretsaftaler bl.a. datakontrakter, aftaler om overdragelse af immaterialrettigheder og
aftaler om brug af persondata. Derudover identificerer bogen nogle almene hensyn og
principper, som kan bruges bade ved fortolkningen af aftaler og lovgivning. Kapitlerne
er skrevet af juridiske forskere fra Kebenhavns Universitet og af praktikere.

— materiel
foged- og
konkursret

Kreditorforfelgning

KREDITORFORFGLGNING

- materiel foged- og konkursret
Peter Mogelvang-Hansen m.fl.
1007,50 kr. / 600 sider

10. udgave / Karnov Group

Bogen giver en grundleeggende indfering i Retsplejelovens og Konkurslovens mate-
rielretlige regulering af kreditorers individual- og universalforfglgning og gennemgar
blandt andet de fogedretlige regler om udleeg, tvangsauktion, arrest og umiddelbare
fogedforretninger, samt de sarlige regler om inddrivelse af geeld til det offentlige ved
udpantning og lgnindeholdelse, og de konkursretlige regler om rekonstruktion, konkur-

sens indtreeden og retsvirkninger.

VIDNEAFHORING

VIDNEAFHQRING
Frederik Kromann Jespersen
350 kr. / 121 sider

Djof Forlag

Bogen giver erfaringsbaserede rad til, hvordan man kan tilretteleegge afheringen af
vidner pa en hensigtsmaessig made. Bogen beskriver forskellige afharingsteknikker og
giver eksempler pa de spgrgsmalstyper, som er szrligt egnede til at fremme en god
afhgring, og de spargsmalstyper, som afhgreren generelt bor undga. Der er dedikeret
et saerligt afsnit til kontraafhgringen af vidner, eftersom netop tilretteleeggelsen af en

effektiv kontraafhgring kan volde udfordringer.

BOGER



DANSK FORSIKRINGSRET
Henning Jensson m.fl.
1995 kr. / 1222 sider

11. udgave / Djof Forlag

DIREKTRKONTRAKTEN
Jorgen Boe m.fl.

1027,50 kr. / 410 sider

10. udgave / Karnov Group

EU-KONKURRENCERETTEN
- regulering af stat og marked
Pernille Wegener Jessen m.fl.
1100 kr. / 780 sider

5. udgave / Djef Forlag

FORVALTNINGSRET

Retssikkerhed — Proces — Sagsbehandling
Steen Rensholdt

1257,50 kr. / 558 sider

6. udgave / Karnov Group

FRA FORVALTNINGSJURIST TIL
UDVIKLINGS- OG DRIFTSJURIST
Hanne Marie Motzfeldt m.fl.

450 kr. [ 317 sider

2. udgave / Djof Forlag

IMMATERIALRET

ophavsret — patentret — brugsmodelret
— designret — varemaerkeret

Jens Schovsbo m.fl.

950 kr. / 861 sider

7. udgave / Djef Forlag

INSOLVENSRET
Rekonstruktion 2022
Jens Paulsen

1857,50 kr. / 1000 sider

3. udgave / Karnov Group

INTERNETRETTEN

Jan Trzaskowski m.fl.

895 kr. / 904 sider

4. udgave / Ex Tuto Publishing

JURIDISK TEORI, METODE
OG VIDENSKAB

Jens Evald

350 kr. / 220 sider

3. udgave / Djef Forlag

KOB

Dansk indenlandsk kebsret
Joseph Lookofsky m.fl.

550 kr. / 329 sider

6. udgave / Djof Forlag

LAREBOG | ERSTATNINGSRET
Bo von Eyben m.fl.

750 kr. / 599 sider
10. udgave / Djof Forlag

MASSEAFGORELSER |
FORVALTNINGSRETLIGT
PERSPEKTIV
Tredjepartsdata i skatteretten
Lars Skriver

895 kr. / 409 sider

Djef Forlag

OMSTRUKTURERING

- skatteregler i praksis
Jane Karlskov Bille m.fl.
532,50 kr. / 193 sider

4. udgave / Karnov Group

PRODUKTANSVARSLOVEN
med kommentarer

Jens Rostock-Jensen m.fl.
1100 kr. / 341 sider

2. udgave / Djof Forlag

TOTALENTREPRISE
Almindelige betingelser for
totalentreprise i bygge- og
anlaegsvirksomhed (ABT 18)
med kommentarer

Erik Horlyck

1175 kr. / 509 sider

6. udgave / Djof Forlag

TVANGSAUKTION OVER FAST
EJENDOM OG ANDELSBOLIGER
Mikkel Johannsen m.fl.

900 kr. / 535 sider

4. udgave / Djof Forlag

UDLEJERS £ANDRINGSRET
Bitten Wissing Kjeergaard
450 kr. / 251 sider

Djef Forlag

BOGER

| Aktuel Jura

WIHED!

MINKSACEN

Minksagen - skyld og ansvar
Carsten Henrichsen

ISBN: 978-87-420-0049-6 | Udgivet: November 2023
Sider: 184, indbundet | Pris: 195 kr. inkl. moms

WIHED!

FU Internet Law

Lassang siseseservey 43

Introduction to EU Internet Law,
3rd edition

Jan Trzaskowski, Andrej Savin,
Patrik Lindskoug & Bjérn Lundquist

ISBN: 978-87-420-0068-7 | Udgivet: August 2023
Sider: 552, indbundet | Pris: 495 kr. inkl. moms

wYHEL!

Medarbejderreprasentation
i selskabsbestyrelser

Lars Lindencrone Petersen, Morten Schaum-
burg-Miiller & Peer Schaumburg-Miiller

ISBN: 978-87-420-0063-2 | Udgivet: Marts 2023
Sider: 344, indbundet | Pris: 595 kr. inkl. moms

FA MERE VIDEN pd www.extuto.dk

ExTuto



Karnovs Lovsamling fylder 100 ar, og du er inviteret med pa skattejagt.

Hvordan deltager jeg?

Udfyld krydsord

Q Tag de fgrste 4 bogstaver og dan det fgrste, ud af 4,
ord i skattejagten

Q Gem ordet og dan til sidst ét spgrgsmal du kan
svare pé via: Karnovgroup.dk/lovgivning100aar
eller ved at benytte QR-koden herunder. 9

1. Danmarks syvende stgrste by

2. Navnet pa Danmarks nye
dronning per 14/1 2024 3.

3. Denne styreform blev
afskaffet i Danmark i 1849

4. Lars Lykke Rasmussen var 4
knyttet til dette parti, mens han
var statsminister

Hold gje med naeste udgave af Advokaten, hvor skattejagtens andet ord
gemmer sig pa Karnovs bagsideannonce.

PS. Der er selvfglgelig prasmier pa spil!

e IKARNOV
=] GROUP




